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Als Grundlage fiir den Alternativenvergleich wurde die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung der Bun-
desfachplanung (BFP) herangezogen. Die dort genutzten Grundlagendaten wurden zunachst Gberpriift
und aktualisiert. Darlber hinaus erfolgte auf Basis der aktuellen Kartierungen (vgl. Unterlagen 15) eine
Aktualisierung des Bestands fir den Untersuchungsraum. Als Grundlage fur die Bewertung werden fol-
gende Informationen zur Planung und zum Bestand verwendet:

aktuelle Planung (Maststandorte, Mastmontage- und Demontageflachen, Zuwegungen, Schutzstrei-
fen, Provisorien, Gerlststandorte)

Strukturbdume mit Quartierpotenzial fur Fledermause (vgl. Unterlage 15.1)

Kartierergebnisse planungsrelevanter Arten, sofern fur den Alternativenvergleich maf3geblich ent-
scheidend (vgl. Unterlage 15.1)

avifaunistische Rastvogel-Funktionsgebiete (vgl. Unterlage 11)

Auf dieser Grundlage wird eine vergleichende artenschutzrechtliche Betrachtung der zwei Alternativbe-
reiche B ,Immenrode” und F ,GreuRen“ vorgenommen. Das Ziel ist jeweils diejenige Alternative zu er-
mitteln, die aus artenschutzrechtlicher Sicht die glinstigste Alternative darstellt. Bereits auf der Ebene
der Bundesfachplanung wurden mit hoher Wahrscheinlichkeit artenschutzrechtliche Verbote fiir das Vor-
haben ausgeschlossen. Entsprechend zielt der Alternativenvergleich auch darauf ab, Beeintrachtigun-
gen unterhalb der Schwelle des Verbotstatbestands zu lokalisieren und daraus eine Rangfolge zu er-
stellen.

Fir die Beurteilung von Auswirkungen bzw. Empfindlichkeiten der Arten und Artengruppen werden ins-
besondere folgende Quellen verwendet:

die Angaben von GASSNER et al. (2010) in BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) zu Fluchtdistanzen,

die Methodik zur Bestimmung des konstellationsspezifischen Risikos (sofern sie in der vorliegenden
Prifung Betrachtung findet) sowie die artbezogene Einstufung der vorhabentypspezifischen Morta-
litatsgefahrdung (vMGI) von Végeln an Freileitungen erfolgt in Anlehnung an die Methodik von BER-
NOTAT & DIERSCHKE (2021)

die Angaben zur artspezifischen Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern werden aus LIESENJO-
HANN et al. (2019) entnommen,

das BfN-Fachinformationssystem (FFH-VP-Info) hinsichtlich 6kologischer Angaben, wie z. B. Raum-
bedarf und Aktionsrdume von Arten, und Angaben zu Auswirkungen von Vorhaben auf Arten und
Lebensraume.

Auf Grundlage der Verknlpfung der Wirkungen des Vorhabens mit den aktuellen Vorkommen der prif-
relevanten Arten erfolgt jeweils eine eigenstandige Bewertung fiir jede Alternative. Eine detaillierte Be-
schreibung der Wirkfaktoren sowie eine Erlduterung der Bewertungsmethodik erfolgt im Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag (Unterlage 13). Insgesamt werden genauere und zum Teil alternativen-entschei-
dende Aussagen zu folgenden Wirkfaktoren gemacht:

Baubedingte Inanspruchnahme von Flachen einschlieBlich Fallenwirkung (Mortalitat) von Baufla-
chen fir Tiere (UA1)

Baubedingte Stérungen, Emissionen und Erschitterungen (UA3)
Anlagebedingter Flachenverlust bzw. Habitatverlust (UAG)
Anlagebedingte Funktionsverluste und visuelle Stérungen (UA7)

Bau- und anlagebedingte Verletzung/Tdtung von Tieren durch Kollision mit der Freileitung/mit Pro-
visorien (UA8) und

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Bau- und betriebsbedingte Veranderungen von Flachen durch Beseitigung bzw. Beschrankung von
Vegetationsaufwuchs im Schutzstreifen (UA9).

In Kapitel 2 werden die Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante alternativen-entscheidende Ar-
ten und Artengruppen fur die jeweiligen Alternativen beschrieben und es wird geprift, ob die Auswirkun-
gen zum Eintreten von Verbotstatbestdnden gemaf § 44 BNatSchG fuhren kdnnen. Erforderliche Ver-
meidungsmaflnahmen werden aufgefiihrt. Die Darstellung erfolgt in einer vergleichenden Tabelle, wobei
im abschlieBenden Fazit die Unterschiede zwischen den Alternativen zusammengefasst werden und
sofern moglich darauf hingewiesen wird, welche Alternative mit geringeren Beeintrachtigungen verbun-
den ist. Am Ende des Kapitels erfolgt fir alle relevanten Arten eine zusammenfassende Gegeniiberstel-
lung aus Artenschutzsicht einschlieBlich der notwendigen MalRnahmen bei Umsetzung der Alternativen
und ein Fazit, welche Alternative aus artenschutzrechtlicher Sicht als guinstiger zu bewerten ist. Neben
der Betrachtung, ob voraussichtlich Verbotstatbestande erflllt werden, wird dabei auch auf den Umfang
der erforderlichen Malkhahmen sowie den Umfang und gegebenenfalls die Schwere der Betroffenheit
eingegangen.

Ein Eingriff in bestehende Bauwerke mit einer potenziellen Habitatnutzung durch Fledermausarten er-
folgt nicht. Entsprechend werden an dieser Stelle nur baumbewohnende Fledermausarten bzw. Bau-
werke erschlielende Arten mit niedriger Strukturbindung, also Arten, die zwar vorwiegend in Bauwerken
quartieren, jedoch auch in Baumhohlen vorkommen kénnen, betrachtet.

Bei der Priifung europaischer Vogelarten werden im Alternativenvergleich lediglich die planungsrelevan-
ten Arten behandelt. Aus der Betrachtung nachgewiesener sonstiger ungefahrdeter Vogelarten mit ei-
nem gunstigen Erhaltungszustand sind keine alternativen-entscheidenden Aussagen zu erwarten. Fur
diese Arten kann eine Erfullung der Verbotstatbestadnde aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahig-
keit ausgeschlossen werden, da davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). MaRnahmen zur Vermeidung von Tétun-
gen oder Verletzungen durch die Baufeldfreimachung oder durch Anflug an die Freileitung sonstiger
ungefahrdeter Vogelarten werden im Alternativenvergleich durch die Betrachtung der planungsrelevan-
ten Arten abgedeckt. Eine Betrachtung ungefahrdeter Vogelarten liefert somit keine zuséatzlichen alter-
nativen-entscheidenden Aussagen. Wesentliche entscheidungsrelevante Beeintrachtigungen unterhalb
der Verbotstatbestandsschwelle sind durch die Betrachtung der ungefahrdeten Arten ebenfalls nicht zu
erwarten. Aufgrund der Haufigkeit und ihrem steten Vorkommen in entsprechenden Lebensrdumen
(Wald, Acker, Grinland etc.) ist ihre allgemeine Beeintrachtigung bereits im Gesamt-Alternativenver-
gleich durch die Betrachtung der Biotope in ausreichendem Malde prognostiziert und abgedeckt.

Dariiber hinaus erfolgt keine Betrachtung planungsrelevanter Arten, fiir die im Untersuchungsraum le-
diglich vereinzelte Nachweise als Brutzeitfeststellung, Durchzligler oder Rastvogel auerhalb der detail-
lierter erfassten Rastvogelfunktionsrdume vorliegen. Fur diese Arten sind die Verbotstatbestadnde des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfullt. Da sich keine Brutplatze dieser Arten im zukinftigen Baufeld befin-
den, sind keine baubedingten Tétungen und Verletzungen infolge einer Zerstérung von Nestern und
Eiern zu erwarten. Ebenso kann eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten ausgeschlossen werden. Signifikant erhdhte anlagebedingte Kollisionsrisiken oder erhebliche
Stérungen durch den Bau der Freileitung sind aufgrund der einzelnen, meist temporaren Vorkommen
dieser Arten nicht zu prognostizieren.

Abschlieend wird in Kap. 4 eine Zusammenfassung des Alternativenvergleichs gegeben.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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2. Priufung der Verbotstatbestande

2.1. Alternativenvergleich B1/B3 Immenrode

Relevant fiir den Alternativenvergleich B1/B3 ,Immenrode” in Segment B ist der Bereich zwischen Mast
8_2 und WP11.

2.1.1. Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
2.1.1.1. Fledermause

Vorkommen der Artengruppe in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit
und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Baume mit quartiergeeigneten Strukturen fiir baumbewohnende Fledermausarten sind in den groReren
Gehdlzflachen nordlich bei Mast 8 2 sowie zwischen dem Mast 8 2 und Mast 8_3/WP9_3 vorhanden.
Die Auswirkungen betreffen beide Alternativen in gleichem MaRe und werden nachfolgend nicht weiter
behandelt.

B1: Zwischen WP9 und Mast 9_1 sowie zwischen Mast 9 _1 und Mast 9 2 findet ein zeitversetzter Holz-
einschlag in eine Struktur mit mittlerem bis hohem Quartierpotenzial und einem Hoéhlenbaum mit gerin-
gem Zwischenquartierpotenzial statt.

B3: Zwischen Mast 9 1 3 und Mast 9 2 3 sowie zwischen Mast9 2 3 und Mast 9 _3 3 findet ein zeit-
versetzter Holzeinschlag in eine Struktur mit mittlerem bis hohem Quartierpotenzial statt.

Larmimmissionen im unmittelbaren Umfeld von Winterquartieren, kénnen fir Fledermause kritisch sein,
sofern dadurch Tiere aus dem Winterschlaf geweckt werden und als Folge Energiereserveverluste und
nachhaltige Schadigungen von Individuen zu befirchten sind. Im Bereich von potenziellen Winterquar-
tieren ist nicht generell von einer Beeintrachtigung durch Larm zu rechnen, sondern nur dann, wenn sehr
hohe Larmpegel auftreten oder Vibrationen bzw. Erschitterungen in Quartiernahe stattfinden (LBV SH
(Hrsg.) 2020). Bei Sommerquartieren inkl. Wochenstuben ist dagegen nicht mit relevanten Beeintrachti-
gungen durch Larm und Vibrationen zu rechnen, da die Tiere ggf. temporar auf weniger gestoérte Quar-
tiere im Umfeld ausweichen kénnen. Winterquartiere sind von den Alternativen nicht betroffen.

Beschreibung und Bewertunq der Auswirkungen

Tabelle 1: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestande fiir Fle-

dermause im Alternativbereich B1 und B3

Verbotstatbestand

Erlduterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
Erfiilllung des Verbotstatbestandes

Verletzen und To-
ten gem. § 44 Abs.
1 Nr.1i.V.m. Abs.
5 S. 2 Nr.1
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Neben den o.g. Eingriffen finden be-
triebsbedingte Holzeinschlage in den
Bereichen zwischen WP9 und Mast
9 1 1 sowie zwischen Mast 9 1 1
und Mast 9_2 1, in potenziell geeig-
nete Quartierstrukturen fur Fleder-
mause statt. Zudem wird ein Eingriff
in einen Baum (Baum Nr. 109) mit ge-

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Neben den o.g. Eingriffen finden be-
triebsbedingte Holzeinschlage in den
Bereichen zwischen Mast 9 1 3 und
Mast 9 2 3 sowie zwischen Mast
9 2 3 und Mast 9_3 3, in potenziell
geeignete Quartierstrukturen fir Fle-
dermause statt. Ein Nachweis, von
besetzten Quartieren, der Art liegt
nicht vor.
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Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
Erfiillung des Verbotstatbestandes

Erhebliche St6-
rung gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Beschadigung
oder Zerstoérung
von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-
statten gem. § 44

Abs.1Nr.3i.V.m.

Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

ringem Quartierpotenzial fir Zwi-
schenquartiere prognostiziert. Ein
Nachweis, von besetzten Quartieren,
der Art liegt nicht vor.

Um eine betriebsbedingte Tétung von
Fledermausen zu vermeiden, erfolgt
vor dem Holzeinschlag, vor der Win-
terperiode, eine Kontrolle auf aktuel-
len Besatz der Quartierstrukturen. So-
fern kein Besatz der Quartierstruk-
tur/Baumhohle festgestellt wird, wird
diese verschlossen. Bei Feststellung
einer Nutzung der Strukturen erfolgt
der Verschluss mit einem Einwege-
verschluss, sodass eine Nutzung
wahrend der Baumfallungen ausge-
schlossen werden kann (Var8).

Eine signifikante Erhéhung des Ver-
letzungs- und Tétungsrisikos von Fle-
dermausen bei Anwendung o.g. Mal3-
nahme ausgeschlossen.

Bei Durchfiihrung der o. g. Mal3nah-
men Var8 kann eine erhebliche Sto-
rung ausgeschlossen werden.

Neben den o.g. Eingriffen finden be-
triebsbedingte Holzeinschlage in den
Bereichen zwischen WP9 und Mast
9 1 1 sowie zwischen Mast 9 1 1
und Mast 9_2 1, in potenziell geeig-
nete Quartierstrukturen fur Fleder-
mause statt. Zudem wird ein Eingriff
in einen Baum (Baum Nr. 109) mit ge-
ringem Quartierpotenzial fir Zwi-
schenquartiere prognostiziert. Ein
Nachweis, von besetzten Quartieren
der Art. liegt nicht vor.

Betriebsbedingte Holzeinschlage
kénnen aufgrund des noch unklaren
Zeitpunkts ihrer Durchfiihrung nicht
ohne Weiteres bilanziert werden, so-
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Um eine betriebsbedingte Tétung von
Fledermausen zu vermeiden, erfolgt
vor dem Holzeinschlag, vor der Win-
terperiode, eine Kontrolle auf aktuel-
len Besatz der Quartierstrukturen. So-
fern kein Besatz der Quartierstruk-
tur/Baumhohle festgestellt wird, wird
diese verschlossen. Bei Feststellung
einer Nutzung der Strukturen erfolgt
der Verschluss mit einem Einwege-
verschluss, sodass eine Nutzung
wahrend der Baumfallungen ausge-
schlossen werden kann (Var8).

Eine signifikante Erhéhung des Ver-
letzungs- und Toétungsrisikos von Fle-
dermausen bei Anwendung o0.g. MaR3-
nahme ausgeschlossen.

Bei Durchfiihrung der o. g. Mal3nah-
men Var8 kann eine erhebliche Sto-
rung ausgeschlossen werden.

Neben den o.g. Eingriffen finden be-
triebsbedingte Holzeinschlage in den
Bereichen zwischen Mast 9 1 3 und
Mast 9 2 3 sowie zwischen Mast
9 2 3 und Mast 9_3_3, in potenziell
geeignete Quartierstrukturen fir Fle-
dermause statt. Ein Nachweis, von
besetzten Quartieren, der Art liegt
nicht vor.

Betriebsbedingte Holzeinschlage
kénnen aufgrund des noch unklaren
Zeitpunkts ihrer Durchfiihrung nicht
ohne Weiteres bilanziert werden, so-
dass hierflr pauschal die MafRnah-
men (Var1, Var8) vor dem Einhieb an-
zusetzen sind.
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Abschnitt Stid (Wolkramshausen — Vieselbach)

Verbotstatbestand

— Eohertz

| Elia Group

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
Erfiillung des Verbotstatbestandes

Notwendige MaR-
nahmen

Verbotstatbestand
erfiillt

Fazit

Rangfolge

dass hierflir pauschal die MafRnah-
men (Var1, Var8) vor dem Einhieb an-
zusetzen sind.

— Var1: Bauzeitenregelung fir Bau-
feldfreimachung und Fallarbeiten

— Var8: Vorerkundung und Baum-
hohlenverschluss Fledermause

nein

Fur die Alternative B1 ist bei der ge-
priften Art unter Bericksichtigung
0. g. MaBnahmen kein Verstol} gegen
artenschutzrechtliche Verbote zu ver-
zeichnen. Diese Alternative ist auf-
grund des gegenuber B3 leicht erhdh-
ten Holzeinschlags ungunstiger.

Rang 2

— Var1: Bauzeitenregelung fir Bau-
feldfreimachung und Fallarbeiten

— Var8: Vorerkundung und Baum-
hohlenverschluss Fledermause

Nein

Fur die Alternative B1 ist bei der ge-
priften Art kein Verstol3 gegen arten-
schutzrechtliche Verbote zu verzeich-
nen. Diese Alternative ist aufgrund
des gegenuber B1 leicht geringeren
Holzeinschlags gunstiger.

Rang 1

2.1.1.2. Feldhamster

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Feldhamster wurde im Bereich der Alternativen nicht direkt nachgewiesen. Ein Vorkommen ist je-
doch nicht ganzlich auszuschlielen. Es ergeben sich aufgrund der Potenzialflachen jedoch keine rele-
vanten Unterschiede fiir die hier betrachteten Alternativen.

2.1.1.3. Fischotter

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Art konnte nicht direkt oder indirekt am Rittelbach nachgewiesen werden. Dieses FlieRgewasser hat
ein Potenzial als Wanderkorridor fiir den Fischotter.

Die Zuwegung zu WP11 verlauft Gber den Rittelbach. Die Montageflache zu WP10 liegt in ca. 4 m Ent-
fernung. Es ergeben sich jedoch keine relevanten Unterschiede fiir die hier betrachteten Alternativen,
daher erfolgt keine weitere Betrachtung.

2.1.1.4. Geburtshelferkrote

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Geburtshelferkrote wurde stidostlich von Immenrode in den Klarteichen 6stlich des Rittelgrabens
nachgewiesen, dieses Habitat dient als mdgliches Laichhabitat. Als Landhabitate kommen angrenzende

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Grunlander sowie Ackerflachen in einem Umkreis von 200 m um das Laichgewasser infrage, die mit
extrem geringer Wahrscheinlichkeit von der Art genutzt werden und daher als planerisch vernachlassig-
bar zu bewerten sind. (vgl. Unterlage 15.1).

B1: Die Zuwegung fir Mast 9_2 befindet sich ca. 69 m und die Montageflache fir Mast 9 2 ca. 114 m
von den Nachweisen entfernt. Zudem befindet sich das Provisorium in ca. 56 m Entfernung. Ebenso
liegt das Schutzgerust stdlich Mast 9_2 in dem Landlebensraum der Geburtshelferkréte.

B3: Die Zuwegung zu Mast 9_3 3 und WP10_3 liegt ca. 69 m entfernt von dem mdglichen Laichhabitat.
Zudem befindet sich das Provisorium in ca. 56 m Entfernung. Die Maststandorte und Montageflachen
liegen aufierhalb des 200 m-Umkreises.

Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBRnahmen und Angaben
zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Toten
gem. § 44 Abs. 1
Nr.1i.V. m. Abs. 5
S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Erhebliche Stérung
gem. § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG

Beschadigung oder
Zerstorung von Fort-
pflanzungs- oder
Ruhestatten gem. §
44 Abs. 1 Nr. 3i. V.
m. Abs. 5S.2Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaRnah-
men

Verbotstatbestand

erfiillt

Fazit

Rangfolge

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Durch Bauarbeiten in den geplanten
Montageflachen (Mast 9 2) sowie
durch Baustellenverkehr und durch
das Provisoriums, kann es bei Be-
schrankung des Baubetriebs und
von Logistikfahrten auf die Tages-
zeit (V5) zu keiner bauzeitlichen
Verletzung und Tétung von Indivi-
duen kommen.

Bei Durchfiihrung der o. g. Malnah-
men V5 kann eine erhebliche St6-
rung ausgeschlossen werden.

Es wird bei keiner der Alternativen
in das Habitat der Geburtshel-
ferkrote eingegriffen.

— V5 Beschrankung des Baube-
triebs und von Logistikfahrten
auf die Tageszeit

nein

Fur die Alternative B1 ist bei der ge-
pruften Art unter Berlcksichtigung
0. g. MaRnahmen kein Verstol} ge-
gen artenschutzrechtliche Verbote
zu erwarten.

Keine Rangfolge méglich

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Durch Bauarbeiten in den geplanten
Montageflachen (Mast 9 3 3) sowie
durch Baustellenverkehr und durch
das Provisoriums, kann es bei Be-
schrankung des Baubetriebs und
von Logistikfahrten auf die Tages-
zeit (V5) zu keiner bauzeitlichen
Verletzung und Tétung von Indivi-
duen kommen.

Bei Durchfiihrung der o. g. MalRnah-
men V5 kann eine erhebliche St6-
rung ausgeschlossen werden.

Es wird bei keiner der Alternativen
in das Habitat der Geburtshel-
ferkréte eingegriffen.

— V5 Beschrankung des Baube-
triebs und von Logistikfahrten
auf die Tageszeit

nein

Fur die Alternative B3 ist bei der ge-
pruften Art unter Bertcksichtigung
0. g. MaRnahmen kein Verstol} ge-
gen artenschutzrechtliche Verbote
zu erwarten.

10
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2.1.1.5. Laubfrosch

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Laubfrosch wurde siiddstlich von Immenrode in den Klarteichen 6stlich des Rittelgrabens nachge-
wiesen, dieses Habitat dient als mogliches Laichhabitat. Als Landhabitate kommen angrenzende Grin-
lander sowie Ackerflachen in einem Umkreis von 1.000 m, um das Laichgewasser infrage. (vgl. Unter-
lage 15.1).

B1: Die Zuwegung fir Mast 9_2 befindet sich ca. 69 m und die Montageflache fir Mast 9 2 ca. 114 m
von den Nachweisen entfernt. Zudem befindet sich das Provisorium in ca. 56 m Entfernung. Zudem
liegen folgende Maststandorte, Montageflachen und Zuwegungen zu diesen im Landlebensraum des
Laubfroschs WP9, Mast 9 1, Mast 9 2 1, WP10 und WP 11 sowie die Rickbaumasten und Demonta-
geflachen zu Mast 140 bis 145.

B3: Die Zuwegung zu Mast 9_3 3 und WP10_3 liegt ca. 69 m entfernt von dem mdglichen Laichhabitat.
Zudem liegen folgende Maststandorte, Montageflachen und Zuwegungen zu diesen im Landlebensraum
des Laubfroschs Mast9 1 3, Mast9 2 3, Mast9 3 3, WP10_3 und WP11 sowie die Riickbaumasten

und Demontageflachen zu Mast 140 bis 145 ebenso wie das Provisorium.

Verbotstatbestand

Verletzen und T6-

ten gem. § 44 Abs.
1 Nr.1i. V. m. Abs.
5S.2Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Sto6-
rung gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Beschadigung
oder Zerstorung
von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-
statten gem. § 44
Abs. 1 Nr. 3i.V. m.

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben
zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Durch Bauarbeiten in den geplanten
Montageflachen (WP9, Mast 9 1,
Mast 9_2, WP10 und WP11) sowie
durch Baustellenverkehr und das ge-
plante Provisorium, kann es zu einer
bauzeitlichen Verletzung und Totung
von Individuen kommen. Um das
Einwandern in den Baubereich und
eine Tétung von Individuen zu ver-
meiden, wird der Baubereich durch
einen mobilen Amphibien-/Reptilien-
schutzzaun (Var14) abgeschirmt. Zu-
satzlich werden Baugruben zum
Schutz von Amphibien kontrolliert
(Var13).

Bei Durchfuihrung der o. g. Mal3nah-
men Var13 und Var14 kann eine er-
hebliche Stérung ausgeschlossen
werden.

Es wird bei keiner der Alternativen in
das Habitat der Kreuzkrote eingegrif-
fen.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Durch Bauarbeiten in den geplanten
Montageflachen (Mast 9_1_3, Mast
9 2 3,Mast9_3_3, WP10_3 und
WP11) sowie durch Baustellenver-
kehr und das Provisorium, kann es
zu einer bauzeitlichen Verletzung
und Tétung von Individuen kommen.
Um das Einwandern in den Baube-
reich und eine Totung von Individuen
zu vermeiden, wird der Baubereich
durch einen mobilen Amphibien-
/Reptilienschutzzaun (Var14) abge-
schirmt. Zusatzlich werden Baugru-
ben zum Schutz von Amphibien kon-
trolliert (Var13)

Bei Durchfuihrung der o. g. Mal3nah-
men Var13 und Var14 kann eine er-
hebliche Stérung ausgeschlossen
werden.

Es wird bei keiner der Alternativen in
das Habitat der Kreuzkréte eingegrif-
fen.

1"
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Verbotstatbestand | Erldauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben
zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Abs.5S.2Nr. 3

BNatSchG

notwendige MaR- — Var13 Kontrolle von Baugruben — Var13 Kontrolle von Baugruben

nahmen zum Schutz von Amphibien zum Schutz von Amphibien
— Var14a Mobiler Amphibien- — Var14a Mobiler Amphibien-

schutzzaun schutzzaun

Verbotstatbestand nein nein

erfiillt

Fazit Fur die Alternative B1 ist bei der ge- | Fir die Alternative B3 ist bei der ge-
priften Art unter Berlcksichtigung priften Art unter Berlcksichtigung
0. g. Malinahmen kein Verstof} ge- 0. g. MaRnahmen kein Verstol} ge-
gen artenschutzrechtliche Verbote zu | gen artenschutzrechtliche Verbote zu
erwarten. Diese Alternative ist ge- erwarten. Diese Alternative ist ge-
genulber B3 als unglinstiger einzu- geniber B1 als glinstiger einzustu-
stufen, da die Entfernung der Nach- | fen, da die Nachweise weiter vom
weise naher am Vorhaben (Proviso- | Vorhaben entfernt sind.
rium) liegen.

Rangfolge Rang 2 Rang 1

2.1.1.6. Nordlicher Kammmolch

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Kammmolch wurde siidéstlich von Immenrode in den Klarteichen dstlich des Rittelgrabens nachge-
wiesen, dieses Habitat dient als mogliches Laichhabitat. Als Landhabitate kommen angrenzende Grin-
lander sowie Ackerflachen in einem Umkreis von 500 m, um das Laichgewasser infrage. (vgl. Unter-
lage 15.1).

B1: Die Zuwegung fir Mast 9_2 befindet sich ca. 69 m und die Montageflache fir Mast 9 2 ca. 114 m
von den Nachweisen entfernt. Zudem befindet sich das Provisorium in ca. 56 m Entfernung. Zudem
liegen folgende Maststandorte, Montageflachen und Zuwegungen zu diesen im Landlebensraum des
Laubfroschs WP9, Mast 9_1, Mast 9 2 und WP10 sowie die Rickbaumasten und Demontageflachen
zu Mast 142 bis 144.

B3: Die Zuwegung zu Mast 9_3_3 und WP10_3 liegt ca. 69 m entfernt von dem mdglichen Laichhabitat.
Zudem liegen folgende Maststandorte, Montageflachen und Zuwegungen zu diesen im Landlebensraum
des Laubfroschs Mast 9 2 3, Mast 9_3 3, WP10_3 sowie die Rickbaumasten und Demontageflachen
zu Mast 142 bis 144 und das Provisorium.

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich 12
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Verbotstatbestand

— Eohertz

| Elia Group

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben
zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und To6-
ten gem. § 44 Abs.
1 Nr.1i. V. m. Abs.
5S.2Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Sto6-
rung gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Beschadigung
oder Zerstérung
von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-
statten gem. § 44
Abs.1Nr.3i.V.m.
Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaRB-
nahmen

Verbotstatbestand
erfiillt

Fazit

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Durch Bauarbeiten in den geplanten
Montageflachen (Mast 9 _1_1, Mast
9 2 1 und WP10_1) sowie durch
Baustellenverkehr und das geplante
Provisorium bei Mast 9_2 1, kann es
zu einer bauzeitlichen Verletzung
und Tétung von Individuen kommen.
Um das Einwandern in den Baube-
reich und eine Totung von Individuen
zu vermeiden, wird der Baubereich
durch einen mobilen Amphibien-
/Reptilienschutzzaun (Var14) abge-
schirmt. Zusatzlich werden Baugru-
ben zum Schutz von Amphibien kon-
trolliert (Var13).

Bei Durchfuihrung der o. g. Mal3nah-
men Var13 und Var14 kann eine er-
hebliche Stérung ausgeschlossen
werden.

Es wird bei keiner der Alternativen in
das Habitat des Kammmolchs einge-
griffen.

— Var13 Kontrolle von Baugruben
zum Schutz von Amphibien

— Var14a Mobiler Amphibien-
schutzzaun

nein

Fur die Alternative B1 ist bei der ge-
priften Art unter Berlcksichtigung

0. g. MalRnahmen kein Verstol} ge-
gen artenschutzrechtliche Verbote zu
erwarten. Diese Alternative ist ge-
genuber B3 als ungunstiger einzu-
stufen, da die Entfernung der Nach-
weise ndher am Vorhaben liegen.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Durch Bauarbeiten in den geplanten
Montageflachen (Mast 9 2 3, Mast
9 3 3 und WP10_3) sowie durch
Baustellenverkehr und das Proviso-
rium kann es zu einer bauzeitlichen
Verletzung und Tétung von Indivi-
duen kommen. Um das Einwandern
in den Baubereich und eine Tétung
von Individuen zu vermeiden, wird
der Baubereich durch einen mobilen
Amphibien-/Reptilienschutzzaun
(Var14) abgeschirmt. Zusatzlich wer-
den Baugruben zum Schutz von Am-
phibien kontrolliert (Var13)

Bei Durchfuhrung der o. g. Mal3nah-
men Var13 und Var14 kann eine er-
hebliche Stérung ausgeschlossen
werden.

Es wird bei keiner der Alternativen in
das Habitat des Kammmolchs einge-
griffen.

— Var13 Kontrolle von Baugruben
zum Schutz von Amphibien

— Var14a Mobiler Amphibien-
schutzzaun

nein

Fir die Alternative B3 ist bei der ge-
priften Art unter Berlicksichtigung

0. g. MaRnahmen kein Verstol? ge-
gen artenschutzrechtliche Verbote zu
erwarten. Diese Alternative ist ge-
geniber B1 als gunstiger einzustu-
fen, da die Nachweise weiter vom
Vorhaben entfernt sind.

13
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Verbotstatbestand | Erlduterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben
zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Rangfolge Rang 2 Rang 1

2.1.1.7. Nachtkerzenschwarmer

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Eine Potenzialflache wurde stdostlich von Immenrode im Bereich der Klarteiche dstlich des Rittelgra-
bens festgestellt. (vgl. Unterlage 15.1). Die Zuwegung zu Mast 9 2 1, 9 3 3, WP10_3 und Rickbau
Mast 143 befindet sich in 21 m Entfernung. Es wird nicht in das Habitat eingegriffen, daher findet keine
weitere Betrachtung dieser Art statt.

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich 14
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2.1.2. Brutvogel
2.1.2.1. Grobanalyse

Im Folgenden werden alle im 1.000 m-Korridor des Segmentes B vorkommenden Brutvogelarten sowie auch alle relevanten, freileitungssensiblen
Brutvogelvorkommen, die auRerhalb des 1.000 m-Korridors vorkommen, aufgelistet und einer Grobanalyse hinsichtlich der Verbotstatbestdande gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG unterzogen. Anhand der Entfernung zum Vorhaben kdnnen bei einigen Arten Verbotstatbe-
stande bereits im Vorhinein ausgeschlossen werden. Sofern Beeintrachtigungen hinsichtlich der Alternativenentscheidung nicht von Relevanz sind, da
keine differenzierenden Aussagen zwischen den Alternativen getroffen werden kdnnen, wird dies in einer ergdnzenden Erlauterung (letzte Spalte der
nachfolgenden Tabelle) aufgefiihrt. Arten, bei denen eine Betrachtung (Betr.) erfolgt, werden in den nachsten Kapiteln intensiver behandelt.

Tabelle 2: Grobanalyse Vorkommen der Brutvogelarten fiir den Alternativenvergleich B1 und B3

Verbotstatbestand
Artangaben 5 - 5
Tétung Stérung Zerstorung .
ergan-

Freilei- | Montage- Verlust i z_gnde Er-
tung flachen i lauterung

B1 [B3 (B1 [B3 |B1|B3

Baumpieper 20 D 185 186 1185 186 @ - - - - - - - - - - - - -
Blasshuhn 40 | C(1) | 88 | 214 | 38| 38 | - | - - -l x | x| x| x| - - - - X 8
Feldlerche 20 D 0 0 0 0 X | X - - x | x| x| x| x X - - - 1
Grauammer 40 D 23 | 12 5 9 - - - - x| x| x| x| - - - - X
Kuckuck - D 33 123 | 9 9 - - T T T A T - - - -
Mehischwalbe | 20 D /300 394 | 20 20 - - - - x | x| x| x| - - - - X
Neuntéter 30 D 5 28 0 0 X | X - |- X X X X | X X - - X
Rebhuhn 100 | C(2) 1 467 467 | 403 | 439 @ - | - S e B e - - - -
Rohrammer 15 D 154 280 @ 85 85 - - - - - - - - - - - - -
Star 15 | C(2) |297 366 | 99 | 99 | - | - S e O T T - - - -

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbestand
Artangaben . - -
Totung Storung Zerstorung

o s Brut-
Art g gabe
B1 |B3 B1 |B3
- - X -

B1 (B3 (B1 |B3 B1 B3 B1 |B3
- - X

ergan-

zende Er-
Verlust Entwertung? lduterung

B1 B3 B1 B3
B1/83 | B1 | B3 |

Stockente 60 | C(1) 119 245 52 62 - - - X g
Teich-

ralle/Teich- 40 | C(1) 118 242 | 33 33 - - - - x | x| x| x| - - - - X s
huhn

Wachtel 50 C(2) 111 114 | 58 @ 58 - - - - x - x| - - - - - -
Wasserralle 30 | C(1) | 109 | 232 | 30 30 - - - - X | x| x| x| - - - - X 8
Artangaben

F artspezifische Fluchtdistanz aus BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

vMGI vorhabentypspezifischer Mortalitats-Gefahrdungs-Index fiir Brutvogel nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

Entfernung in m

Freileitung | Entfernung des Artvorkommens zur Freileitung (auRere Phase)

Montagefl. | Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Montage-/Demontageflachen/Zuwegungen
Verbotstatbestand

Uberschligige Priifung des Verbotstatbestandes Verletzen und Téten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs.5S. 2 Nr. 1
BNatSchG (ohne VermeidungsmaBnahmen)
Verlust Prufung des Tétungstatbestandes durch baubedingte Inanspruchnahme von Lebensrdumen und Habitaten (UA1)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen
Montageflachen =0 m

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Monta-
geflachen >0 m

Kollision Prifung des Toétungstatbestandes durch Kollision freileitungssensibler Arten mit der Freileitung (UA8)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, bei Vorkommen freileitungssensibler Brutvogelarten der vMGl-Klassen A, B und
C(2)

Toétung

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

16



Netzanbindung Sudharz (BBPIG Nr. 44): ;Hochstspannungsleitung
Schraplau/Obhausen — Wolkramshausen — Vieselbach; Drehstrom Nennspannung 380 kV* 50her‘tz
Abschnitt Stid (Wolkramshausen — Vieselbach)

Elia Group

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, bei Vorkommen nicht bzw. bedingt freileitungssensibler Brutvogelarten der vMGI-Klas-
sen C'und D

Brutaufgabe | Prifung des Totungstatbestandes aufgrund einer méglichen Brutaufgabe durch erhebliche Stérung (UA3)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen
Montageflachen kleiner der artspezifischen Fluchtdistanz

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Monta-
geflachen gréRer der artspezifischen Fluchtdistanz

Uberschligige Priifung des Verbotstatbestandes Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG (ohne VermeidungsmaBnahmen)

Verlust Prifung des Schadigungstatbestandes durch baubedingte Inanspruchnahme von Lebensraumen und Habitaten (UA1)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen
Montageflachen =0 m

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Monta-
geflachen > 0 m

Prifung des Schadigungstatbestandes durch bau- und betriebsbedingte Veranderungen von Lebensraumen und Habitaten durch
Beseitigung bzw. Beschrankung von Vegetationsaufwuchs im Leitungsschutzbereich (UA9) sowie Habitatentwertung durch indirekte,

Zerstorung

Entwertung trennende Wirkung zwischen Biotopen/Habitaten, die Meidung trassennaher Flachen durch bestimmte Arten (Scheuchwirkung, Ver-
gramung) bzw. die dauerhafte Veranderung der Lebensrdume (UA7)
x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden?
- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden?
B(etr.) x = Arten, fUr die ein Verbotstatbestand nicht ausgeschlossen werden kann, werden in den nachfolgenden Kapiteln behandelt
- = Arten, fir die ein Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann, werden nachfolgend nicht weiter behandelt
C @) Brutvogel der vMGl-Klasse C, fur die keine Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher nicht auf Artniveau zu untersuchen

sind (BERNOTAT & Dierschke 2021)

Die Feldlerche ist durch alle Alternativen in gleichem MalRe betroffen. Eine Tétung von Individuen wird durch eine Baufeldfreimachung
aulderhalb der Brutzeit vermieden. Der bauzeitliche Flachenverlust ist bei den Alternativen nahezu identisch und fihrt aufgrund der

, | temporaren Wirkung nicht zu einem Funktionsverlust im Sinne einer Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten oder einer
erheblichen Stérung. Ein anlagebedingter Flachenverlust liegt fir die Art bei allen Alternativen ebenfalls nicht vor. Die Mastgrundfla-
chen sind sehr klein und durch den Rickbau entsteht gleichwertiges Habitat. Bei alleiniger Betrachtung des Alternativbereiches bleibt
insgesamt die Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Eine relevante zwischen den Alternativen differenzierende Habitatentwertung findet fiir die zu prifenden Arten nicht statt. Unter-
schiede wiirden sich lediglich dort ergeben, wo Habitate unterhalb der Freileitung in nur einem geringen Mal3e genutzt werden kénn-
ten und durch den Rickbau der Bestandsleitung kein Habitatausgleich geschaffen wird. Das kdnnte dort der Fall sein, wo Alternativen
2 | unterschiedliche Biotope (Habitate) queren oder erheblich voneinander entfernt liegen. In Abschnitt D gleichen sich die Alternativen in
Bezug zu den querenden Lebensraumen und durch den Bestandsriickbau wird Habitat in gleichem Malie geschaffen, wie durch den
Ersatzneubau entwertet wird. Insgesamt bleibt somit die Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt. Beide Alternativen
befinden sich zudem in unmittelbarer Nahe zur Bestandsleitung, wodurch insgesamt keine Differenzierung mdglich ist.

Das Blasshuhn, die Stockente, das Teichhuhn und die Wasserralle briiten an den Klarteichen, siidéstlich von Immenrode. Eine kollisi-
onsrelevante Ansammlung entsprechend BERNOTAT &DIERSCHEKE (2021) konnte nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen
3 | weisen nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Entsprechend erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des Verbotstatbe-
stands der Totung durch Kollision. Es ist davon auszugehen, dass fiir wenige Brutpaare des Blasshuhns, der Stockente, des Teich-
huhns oder der Wasserralle das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant erhéhtem Toétungsrisiko fihrt, das tGber das allgemeine Le-
bensrisiko der Art hinausgeht.

2.1.2.2. Blasshuhn

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung
Das Blasshuhn kommt mit drei Brutpaaren im Segment B vor. Die Nachweise befinden sich an den Klarteichen, stidéstlich von Immenrode.
Fur die freileitungssensible Art der vMGl-Klasse C (1) kann eine Tétung durch Kollision nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

B1: Das Provisoriums bei Mast 9_2 sowie die Zuwegungen befinden sich nicht innerhalb von Revieren des Blasshuhns. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz
von 40 m. Relevante Stérungen der Art am Brutplatz kénnen aufgrund der Entfernung von < 40 m zur technischen Planung nicht ausgeschlossen
werden.

B3: Die Zuwegung zu Mast 9_3_3 und das Provisorium werden innerhalb des Revieres eines Brutplatzes angelegt. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz
von 40 m. Relevante Stérungen der Art am Brutplatz kdnnen aufgrund der Entfernung von < 40 m zur technischen Planung nicht ausgeschlossen
werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 3: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestinde fiir das Blasshuhn im Alternativbereich B1 und B3

Immenrode

Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Toten gem. Das Blasshuhn britet siidéstlich von Immenrode an den

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. | Klarteichen. Eine kollisionsrelevante Ansammlung ent-

Abs.58S.2Nr.1BNatSchG sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Priifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fiir wenige Brutpaare des Blass-
huhns das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant er-
héhtem Totungsrisiko fuhrt, das tUber das allgemeine Le-
bensrisiko der Art hinausgeht.

Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Erhebliche Stérung gem. | Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt Provi-
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 sorium bei Mast 9 2 und Zuwegungen betragt 38 m.

BNatSchG Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 40 m angege-

ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannte Zuwegung und
durch das Provisorium zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fiihren kénnte, erfolgen die Baufeld-
freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Das Blasshuhn britet sudéstlich von Immenrode an den
Klarteichen. Eine Kkollisionsrelevante Ansammlung ent-
sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fur wenige Brutpaare des Blass-
huhns das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant er-
héhtem Totungsrisiko flhrt, das Uber das allgemeine Le-
bensrisiko der Art hinausgeht.

Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Zuwegungen zu Mast 9_3_3 und Provisorium betragt
38 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 40 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannte Zuwegung und
das Provisorium zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fihren kdnnte, erfolgen die Baufeld-
freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

der Brutzeit der Art (vor 11.04) und ziigigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der 6kologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fur die Dauer der Brutzeit (Var4).

Beschadigung oder Zer- Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
stérung von Fortpflan- paares statt.

zungs- oder Ruhestitten

gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.

m. Abs.5S.2Nr. 3

BNatSchG

notwendige MaBnahmen — Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (aufer Mast-
briter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Verbotstatbestand erfiillt = Nein

Fazit Fir die Alternative B1 ist bei der gepruften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. Mallnahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist aufgrund des gegentber B3 leicht erhéhten
bauzeitlichen Tétungs- und Schadigungspotenzials un-
glnstiger.

Rangfolge Rang 2

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor
der Brutzeit der Art (vor 11.04.) und zltigigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der dkologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung firr die Dauer der Brutzeit (Var4).

Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
paares statt.

— Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (auRer Mast-
briiter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B3 ist bei der gepriften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. MaRnahmen kein VerstoR gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist aufgrund des gegenuber B3 leicht geringeren
bauzeitlichen Tétungs- und Schadigungspotenzials
glnstiger.

Rang 1
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2.1.2.3. Grauammer

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Grauammer kommt mit neun Brutpaaren im Segment B vor. Ein Brutpaare befinden sich in Flache mit Gehdlzstrukturen nérdlich von Immenrode.
Finf weitere Brutpaare befinden sich entlang von Graben mit Gehdlzstruktur nordéstlich von Immenrode. Suddstlich von Immenrode, dstlich der Klar-
teiche, befindet sich ein weiteres Brutpaar an einem Graben mit Gehdlzstruktur. Ein weiteres Brutpaar befindet sich am Rande des UR, 8stlich der
Klarteiche bei Immenrode, in einem Graben mit Geholzstruktur. In diesem Graben befindet sich weiter siidlich ein weiteres Brutpaar.

B1: Die Demontageflache fir Mast 147 sowie die Montageflache fir WP9 und die Zuwegung zu Mast 9 2 einschlieBlich der Einrichtungsflache des
Provisoriums bei Mast 9 2 werden innerhalb des Revieres eines BP angelegt. Eine Tétung oder Stérung von Individuen sowie eine Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden. Zudem findet ein baubedingter Holzeinschlag bei Riickbau-
mast 147 statt. Zwischen dem Schutzgerist stidlich WP9 findet ein betriebsbedingter Holzeinschlag statt.

B3: Die Demontageflache fiir Mast 147, sowie das Schutzgerist sudlich von Mast9_1_3 und die Zuwegung zu Mast 9_3_3 und das Provisorium werden
innerhalb des Revieres eines BP angelegt. Eine Tétung oder Stérung von Individuen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
kann somit nichtim Vorhinein ausgeschlossen werden. Zudem findet ein baubedingter Holzeinschlag bei Rickbaumast 147 statt. Zwischen dem Schutz-
gerust sudlich Mast 9_1_3 findet ein betriebsbedingter Holzeinschlag statt.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 4:
Immenrode

Verbotstatbestand

Verletzen und Téten gem.
§44 Abs. 1Nr.1i. V. m.
Abs.5S.2Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Stérung gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Die BE-Flachen und Zuwegungen fir WP9 und Mast 9 2
werden innerhalb des Revieres eines BP angelegt.

Um baubedingte Tétungen infolge einer Zerstérung von
Nestern und Eiern durch Brutaufgabe zu vermeiden, er-
folgt die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit der
Art (Var1).

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
BE-Flache fir WP9 betragt 7 m. Der minimale Abstand
zwischen Reviermittelpunkt und Zuwegung zu fir Mast
9 2 betragt 9 m. Der minimale Abstand zum Provisorium
betragt 17 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 40 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannten BE-Flache/Zu-
wegung und Provisorium zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fiihren konnte, erfolgen die Baufeld-

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Das Schutzgertst sidlich von Mast 9 13 sowie die Zu-
wegungen zu Mast 9_3 3 werden innerhalb des Revie-
res eines BP angelegt.

Zwischen dem Schutzgerist sudlich Mast 9 _1_3 findet
ein betriebsbedingter Holzeinschlag innerhalb des Nest-
standorts der Grauammer statt.

Um baubedingte Tétungen infolge einer Zerstérung von
Nestern und Eiern durch Brutaufgabe zu vermeiden, er-
folgt die Baufeldfreimachung auRRerhalb der Brutzeit der
Art (Var1).

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Schutzgerist betragt 11 m. Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt und Zuwegung fir Mast 9_3 3
betragt 9 m. Der minimale Abstand zum Provisorium be-
tragt 17 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 40 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch das genannte Schutzgerust
und Zuwegung und Provisorium zu rechnen.

Um eine Stdrung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fiihren konnte, erfolgen die Baufeld-

Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbesténde fiir die Grauammer im Alternativbereich B1 und B3
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Beschadigung oder Zer-
storung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.
m. Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaRnahmen

Verbotstatbestand erfiillt

Fazit

Rangfolge

Unterlagen gem. § 21 NABEG

freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baube-
ginn/Fallarbeiten vor der Brutzeit der Art (vor 01.03.) und
zugigem Baufortschritt ohne Unterbrechungen keine ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte erwartet werden. Sollten
dennoch im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
Brutreviere im storbedingten Wirkraum festgestellt wer-
den, gilt eine Bauzeitenregelung fur die Dauer der Brut-
zeit (Var4).

Um baubedingte direkte Inanspruchnahme der Bruthabi-
tate zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfreimachung, in
oben genannten Bereichen, aulRerhalb der Brutzeit der
Art (Var1).

— Var1: Bauzeitenregelung fir Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (aufer Mast-
bruter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B1 ist bei der geprtuften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. Mallnahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen.

Keine Rangfolge moglich

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor
der Brutzeit der Art (vor 01.03.) und ztigigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der dkologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fiir die Dauer der Brutzeit (Var4).

Um eine direkte Inanspruchnahme der Bruthabitate zu
vermeiden, erfolgt die Baufeldfreimachung, in oben ge-
nannten Bereichen, auRerhalb der Brutzeit der Art
(Var1).

— Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (auRer Mast-
briter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B3 ist bei der gepruften Art unter Be-
rucksichtigung o. g. MalRnahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen.
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2.1.2.4. Mehlschwalbe

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung
Die Mehlschwalbe kommt mit 12 Brutpaaren im Segment B vor. Die Nachweise befinden im Siedlungsbereich Immenrode.

Die Nachweise liegen in einer Entfernung zwischen 20 m und 168 m zu 6&ffentlichen Zuwegungen im Siedlungsbereich Immenrode. Es wird somit von
keiner Zusatzlichen Stérung ausgegangen. Es ergeben sich keine relevanten Unterschiede flr die hier betrachteten Alternativen, daher erfolgt keine
weitere Betrachtung.

2.1.2.5. Neuntoter

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Neuntéter kommt mit 18 Brutpaaren im Segment B vor. Die Brutpaare befinden sich ndrdlich, éstlich und siidwestlich von Immenrode in Gehdlz-
strukturen vorwiegend entlang von Graben.

B1: Die Demontageflache fir Mast 147, Mast 142 die Zuwegung zu Mast 8_3, Mast 9_2 und WP11 befinden sich innerhalb von Revieren des Neuntdters.
Zudem liegt das Schutzgerust sudlich von WP9 und das geplante Provisorium und das Schutzgerust studlich Mast 9_2 im Revier. AuRerdem findet ein
baubedingter Holzeinschlag bei Rickbaumast 147, ein betriebsbedingter Holzeinschlag zwischen Mast 9_1 und Mast 9_2 zwischen dem Schutzgerist
und sudlich von Mast 9_2 sowie nordéstlich des Rickbaumastes 142 innerhalb eines Reviers statt. Eine Tétung und Stérung von Individuen sowie eine
Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

B3: Die Demontageflache fur Mast 147 und Mast 142 sowie die Montageflache oder Zuwegung zu bei WP9_3, Mast 9_1_3, Mast 9_3_3 und WP11
und das Provisorium befinden sich innerhalb von Revieren des Neuntéters. Auflerdem findet ein bau- und betriebsbedingter Holzeinschlag bei Riick-
baumast 147 statt. Eine Tétung und Stérung von Individuen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im
Vorhinein ausgeschlossen werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 5: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestande fiir den Neuntoter im Alternativbereich B1 und B3

Immenrode

Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Toten gem. Die Zuwegungen fir Mast 8 3, Mast9 2 und WP11 so-

§44 Abs. 1Nr.1i. V. m. wie das Schutzgerust sudlich WP9 und das geplante

Abs.58S.2Nr. 1 Provisorium und Schutzgerist sudlich Mast 9_2 werden

BNatSchG innerhalb des Revieres eines BP angelegt. Zudem findet
ein Holzeinschlag innerhalb des Reviers zwischen
Mast9_1 und Mast 9_2 statt.

Um baubedingte Tétungen infolge einer Zerstérung von

Nestern und Eiern durch Brutaufgabe zu vermeiden, er-

folgt die Baufeldfreimachung und Fallarbeiten aulRerhalb
der Brutzeit der Art (Var1).

Erhebliche Stérung gem. | Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Zuwegung zu Mast 8_3 betragt 11 m. Der minimale Ab-
BNatSchG stand zwischen Reviermittelpunkt und Zuwegung zu fur
Mast 9_2 betragt 8 m. Der minimale Abstand zwischen
Reviermittelpunkt und Zuwegung zu fiir WP11 betragt
22 m. der minimale Abstand zum Provisorium betragt
8 m. der minimale Abstand zum Schutzgerist betragt
11 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 30 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannten Zuwegungen,
Schutzgerlst und Provisorium zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Die Zuwegungen/BE-Flachen fiur WP9_3, Mast9 1 3,
Mast 9_3 3 und WP11 und das Provisorium werden in-
nerhalb des Revieres eines BP angelegt.

Um baubedingte Tétungen infolge einer Zerstérung von
Nestern und Eiern durch Brutaufgabe zu vermeiden, er-
folgt die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit der
Art (Var1).

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Zuwegung zu Mast 9_1_3 betrdgt 3 m. Der minimale Ab-
stand zwischen Reviermittelpunkt und Zuwegung zu fir
Mast 9_3 3 betragt 8 m. Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt und Zuwegung zu fir WP11 be-
tragt 20 m. der minimale Abstand zum Provisorium be-
tragt 8 m. der minimale Abstand zur Montageflache bei
WP9_3 betragt 9 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 30 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannten Zuwegungen,
und BE-Flachen zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

lokalen Population fiihren konnte, erfolgen die Baufeld-
freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baube-
ginn/Fallarbeiten vor der Brutzeit der Art (vor 11.05.) und
zugigem Baufortschritt ohne Unterbrechungen keine ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte erwartet werden. Sollten
dennoch im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
Brutreviere im storbedingten Wirkraum festgestellt wer-
den, gilt eine Bauzeitenregelung firr die Dauer der Brut-

zeit (Var4).
Beschadigung oder Zer- Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
storung von Fortpflan- paares statt.
zungs- oder Ruhestitten
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.
m. Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG
notwendige MaRnahmen — Var1: Bauzeitenregelung fir Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fiir Brutvogel (aulRer Mast-
briter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Verbotstatbestand erfiillt  Nein

Fazit Fir die Alternative B1 ist bei der gepruften Art unter Be-
rucksichtigung o. g. MaRnahmen kein VerstoRR gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist aufgrund des gegeniiber B3 leicht erhéhten

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

lokalen Population fiihren konnte, erfolgen die Baufeld-
freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baube-
ginn/Fallarbeiten vor der Brutzeit der Art (vor 11.05.) und
ziigigem Baufortschritt ohne Unterbrechungen keine ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte erwartet werden. Sollten
dennoch im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
Brutreviere im storbedingten Wirkraum festgestellt wer-
den, gilt eine Bauzeitenregelung fir die Dauer der Brut-
zeit (Var4).

Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
paares statt.

— Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (aulRer Mast-
briter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B3 ist bei der gepruften Art unter Be-
rucksichtigung o. g. MalRnahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist aufgrund des gegentiber B3 leicht geringeren
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

bauzeitlichen Tétungs- und Schadigungspotenzials un- bauzeitlichen Tétungs- und Schadigungspotenzials
glnstiger. glnstiger.
Rangfolge Rang 2 Rang 1

2.1.2.6. Stockente

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung
Die Stockente kommt mit drei Brutpaaren im Segment B vor. Die Nachweise befinden sich an den Klarteichen, stddstlich von Immenrode.
Fir die freileitungssensible Art der vMGI-Klasse C (1) kann eine Tétung durch Kollision nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

B1: Das Provisorium bei Mast 9_2 sowie die Zuwegungen zu Mast 9_2 befinden sich innerhalb von Revieren der Stockente. Die Art besitzt eine
Fluchtdistanz von 60 m. Relevante Stdrungen der Art am Brutplatz konnen aufgrund der Entfernung von < 60 m zur technischen Planung nicht ausge-
schlossen werden.

B3: Das Provisorium bei Mast 9_2 sowie die Zuwegung zu Mast 9_3_3 wird innerhalb des Revieres eines Brutplatzes angelegt. Die Art besitzt eine
Fluchtdistanz von 60 m. Relevante Stérungen der Art am Brutplatz kénnen aufgrund der Entfernung von ca. 60 m zur technischen Planung nicht aus-
geschlossen werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 6: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestande fiir das Stockente im Alternativbereich B1 und B3
Immenrode

Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Toten gem. Die Stockente britet sidostlich von Immenrode an den Die Stockente britet stidostlich von Immenrode an den
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Klarteichen. Eine kollisionsrelevante Ansammlung ent- Klarteichen. Eine kollisionsrelevante Ansammlung ent-
Abs.58S.2Nr.1 BNatSchG sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte = sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent- nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des sprechend erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-  Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fir wenige Brutpaare der Stock- von auszugehen, dass fiir wenige Brutpaare der Stock-
ente das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant erhéh- = ente das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant erhoh-
tem Totungsrisiko flhrt, das Uber das allgemeine Lebens- = tem Tétungsrisiko fihrt, das Gber das allgemeine Lebens-

risiko der Art hinausgeht. risiko der Art hinausgeht.
Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt. Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Erhebliche Stérung gem. | Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 geplantem Provisorium bei Mast 9_2 betragt 52 m. Zuwegung zu Mast 9_3_3 betragt 60 m.

BNatSchG Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 60 m angege- Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 60 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit St6- ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannte Zuwegung zu rungen am Brutplatz durch die genannte Zuwegung und
rechnen. das Provisorium zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fiihren kénnte, erfolgen die Baufeld- lokalen Population fihren kénnte, erfolgen die Baufeld-

freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig- = freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be- | keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor | reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

der Brutzeit der Art (vor 11.03.) und zligigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der 6kologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fur die Dauer der Brutzeit (Var4).

Beschadigung oder Zer- Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
storung von Fortpflan- paares statt.

zungs- oder Ruhestitten

gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.

m. Abs. 5S.2 Nr. 3

BNatSchG

notwendige MaRnahmen — Var1: Bauzeitenregelung fir Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (aufler Mast-
briter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Verbotstatbestand erfiillt  Nein

Fazit Fir die Alternative B1 ist bei der gepruften Art unter Be-
rucksichtigung o. g. MaRnahmen kein VerstoRR gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist als leicht ungiinstiger einzustufen, da die Nach-
weise etwas naher am Vorhaben liegen

Rangfolge Rang 2

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

der Brutzeit der Art (vor 11.03.) und ziigigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der 6kologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung firr die Dauer der Brutzeit (Var4).

Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
paares statt.

— Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (auer Mast-
briiter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B3 ist bei der gepruften Art unter Be-
rucksichtigung o. g. MalRnahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist als leicht glinstiger einzustufen, da die Nach-
weise etwas weiter vom Vorhaben entfernt liegen

Rang 1
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2.1.2.7. Teichhuhn/Teichralle

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung
Das Teichhuhn kommt mit drei Brutpaaren im Segment B vor. Die Nachweise befinden sich an den Klarteichen, siddstlich von Immenrode.
Fir die freileitungssensible Art der vMGl-Klasse C (1) kann eine Tétung durch Kollision nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

B1: Die Zuwegungen zu Mast 9_2 befinden sich innerhalb von Revieren des Blasshuhns. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz von 40 m. Relevante
Storungen der Art am Brutplatz kénnen aufgrund der Entfernung von < 40 m zur technischen Planung nicht ausgeschlossen werden.

B3: Die Zuwegung zu Mast 9_3 3 wird innerhalb des Revieres eines Brutplatzes angelegt. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz von 40 m. Relevante
Stérungen der Art am Brutplatz kdnnen aufgrund der Entfernung von < 40 m zur technischen Planung nicht ausgeschlossen werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 7:

und B3 Immenrode

Verbotstatbestand

Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestinde fiir das Teichhuhn/Teichralle im Alternativbereich B1

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Toten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs.5S.2Nr.1 BNatSchG

Erhebliche Stérung gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Das Teichhuhn britet siddstlich von Immenrode an den
Klarteichen. Eine Kkollisionsrelevante Ansammlung ent-
sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Priifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fiir wenige Brutpaare des Teich-
huhns das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant er-
héhtem Totungsrisiko fuhrt, das Uber das allgemeine Le-
bensrisiko der Art hinausgeht.

Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Zuwegung zu Mast 9_2 betragt 33 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 40 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannte Zuwegung zu
rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fiihren kénnte, erfolgen die Baufeld-
freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Das Teichhuhn britet suddstlich von Immenrode an den
Klarteichen. Eine kollisionsrelevante Ansammlung ent-
sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fur wenige Brutpaare des Teich-
huhns das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant er-
héhtem Totungsrisiko flhrt, das Uber das allgemeine Le-
bensrisiko der Art hinausgeht.

Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Zuwegung zu Mast 9_3_3 betragt 33 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 40 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die genannte Zuwegung zu
rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population fihren kénnte, erfolgen die Baufeld-
freimachung vor der Brutzeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergramende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz, sodass bei einem Baubeginn vor
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Beschadigung oder Zer-
storung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.
m. Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaRnahmen

Verbotstatbestand erfiillt

Fazit

Rangfolge
2.1.2.8. Wasserralle

der Brutzeit der Art (vor 21.03.) und zlgigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der 6kologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fur die Dauer der Brutzeit (Var4).

Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
paares statt.

— Var1: Bauzeitenregelung fir Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (aufler Mast-
briter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B1 ist bei der gepruften Art unter Be-
rucksichtigung o. g. MaRnahmen kein VerstoRR gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen.

Keine Rangfolge moglich

der Brutzeit der Art (vor 21.03.) und ziigigem Baufort-
schritt ohne Unterbrechungen keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet werden. Sollten dennoch im Rah-
men der 6kologischen Baubegleitung Brutreviere im stor-
bedingten Wirkraum festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung firr die Dauer der Brutzeit (Var4).

Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-
paares statt.

— Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (auer Mast-
briiter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung
Nein

Fir die Alternative B3 ist bei der gepruften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. Malinahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen.

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Wasserralle kommt mit einem Brutpaaren im Segment B vor. Der Nachweise befinden sich an den Klarteichen, stddstlich von Immenrode.

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Fir die freileitungssensible Art der vMGI-Klasse C (1) kann eine Tétung durch Kollision nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

B1: Die Zuwegungen zu Mast 9_2 befinden sich innerhalb von Revieren des Blasshuhns. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz von 30 m. Relevante
Storungen der Art am Brutplatz kdnnen aufgrund der Entfernung von > 30 m zur technischen Planung ausgeschlossen werden.

B3: Die Zuwegung zu Mast 9_3_3 wird innerhalb des Revieres eines Brutplatzes angelegt. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz von 30 m. Relevante

Stérungen der Art am Brutplatz kbnnen aufgrund der Entfernung von > 30 m zur technischen Planung ausgeschlossen werden.

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 8:
Immenrode

Verbotstatbestand

Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestinde fiir die Wasserralle im Alternativbereich B1 und B3

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Toten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Erhebliche Stérung gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Die Wasserralle brutet stdostlich von Immenrode an den
Klarteichen. Eine kollisionsrelevante Ansammlung ent-
sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Priifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fur wenige Brutpaare der Wasser-
ralle das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant erhéh-
tem Totungsrisiko flihrt, das Gber das allgemeine Lebens-
risiko der Art hinausgeht.

Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Zuwegung zu Mast 9 2 betragt 31 m.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Die Wasserralle brutet stidostlich von Immenrode an den
Klarteichen. Eine kollisionsrelevante Ansammlung ent-
sprechend BERNOTAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen
nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist da-
von auszugehen, dass fir wenige Brutpaare der Wasser-
ralle das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant erhéh-
tem Totungsrisiko fuhrt, das Uber das allgemeine Lebens-
risiko der Art hinausgeht.

Es findet keine Beeintrachtigung von Brutpaaren statt.

Der minimale Abstand zwischen Reviermittelpunkt und
Zuwegung zu Mast 9 3 3 betragt 31 m.
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 30 m angege- Die artspezifische Fluchtdistanz wird mit 30 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist nicht mit ben (GASSNER et al. 2010). Entsprechend ist nicht mit
Stérungen am Brutplatz zu rechnen. Stérungen am Brutplatz zu rechnen.

Beschadigung oder Zer- Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-  Es findet keine Beeintrachtigung der Brutstatte des Brut-

stérung von Fortpflan- paares statt. paares statt.

zungs- oder Ruhestatten

gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.

m. Abs.5S.2Nr. 3

BNatSchG

notwendige MaBnahmen

Verbotstatbestand erfiillt Nein Nein

Fazit Fir die Alternative B1 ist bei der gepriften Art kein Ver- | Fur die Alternative B3 ist bei der gepruften Art kein Ver-
stol gegen artenschutzrechtliche Verbote zu verzeich- stol} gegen artenschutzrechtliche Verbote zu verzeich-
nen. nen.

Rangfolge Keine Rangfolge moglich

2.1.3. Rastvogel
2.1.3.1. Grobanalyse

Im Folgenden werden alle im 10.000 m-Puffer der Alternativen vorkommenden Rastgebiete aufgelistet und einer Prifung hinsichtlich des Verbotstat-
bestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG unterzogen. Dabei wird die Entfernung zum Vorhaben genutzt, um den Verbots-
tatbestand der T6étung durch Kollision (UA8) bereits im Vorhinein ausschlieRen zu konnen. Weitere Umweltauswirkungen sind, sofern die Lebensraume
nicht direkt Gberspannt werden, nicht relevant. Folgende Rastvogellebensraume mit Angabe der Kollisionsempfindlichkeit wertgebender Arten (aufge-
listet werden Arten der vMGl-Klassen A, B und C(1)) befinden sich in einer Entfernung von bis zu 10.000 m zu den Alternativen B1 und B3 ,Immenrode®.
Die Lage der Rastvogellebensraume ist der Karte 2a des UVP-Berichtes zu entnehmen.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Tabelle 9: Liste der zu priifenden Rastvogellebensraume im Alternativenvergleich B1/B3

Aktionsraum in m Entfernung in m Verbotstatbestand Tétung erganzende Erlauterung
durch Kollision potenziell
moglich

zentraler erweiterter maximale Individuenzahl
AR AR

Zugkorridor Auleben-immenrode-Toba, Sondershausen-Dingelstadt-GroRtépfer Nr. 68

GroRer Brachvo- B 500 1.500 X X 5
gel

Kiebitz B 500 1.500 X X 115
Mittelmeermowe Cc(1) 500 1.500 0 0 X X 5
Silberméwe cQ) 500 1.500 X X 5
Steppenmowe Cc(1) 500 1.500 X X 5
Graureiher c(1) | 500 1.500 X X 3
vMGl vorhabentypspezifischer Mortalitats-Gefahrdungs-Index fiir Gastvogel nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

Bedeutung Bedeutung des Rastgebietes fir die jeweilige Art

Aktionsraum zentraler und erweiterter Aktionsraum in entsprechend BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

Entfernung Entfernung des Rastgebietes zur Freileitung

Uberschligige Priifung des Verbotstatbestandes Verletzen und Téten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG (ohne VermeidungsmaR-
nahme) durch Kollision (UA8)
x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Rastgebietes zur Freileitung kleiner des Aktionsraumes

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Rastgebietes zur Freileitung grolRer des Aktionsraumes

Zu betrachtende Rastvogellebensrdume hinsichtlich des Alternativenvergleichs:

Der Rastvogellebensraum Zu_68 (Auleben-Immenrode-Toba, Sondershausen-Dingelstadt-Grol3tépfer Nr. 68) wird von beiden Alternativen gequert
zwischen Mast 8_2 und WP11. Die in diesem Zugkorridor priifrelevante Art ist der Kiebitz (s. Begrindung im Anhang 6).

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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2.1.3.2. Kiebitz im Zugkorridors Zu_68 (Auleben-Immenrode-Toba, Sondershausen-Dingelstadt-Grotopfer Nr. 68)

Tabelle 10:

Verbotstatbestand

Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestande im Alternativenvergleich B1/B3

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Téten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m.
Abs.5S.2Nr. 1
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Baubedingte Eingriffe (UA 1) sind fur Zugkorridore nicht
relevant. Der Zugkorridor wird Uberspannt.

Kollision (UA 8, anlagebedingt):
Kiebitz:

(a) Die vorhabentypspezifische Konfliktintensitat ist ge-
ring

(a) (ba) Der betroffene Bereich ist ein Zugkorridor mit re-
gionaler Bedeutung. Damit wird das Kriterium Anzahl / Be-
deutung mit hoch bewertet.

bb) Das Vorhaben quert den Lebensraum (bb1 = hoch).
Konkrete Daten zur Raumnutzung (bb2), zu Wechselbe-
ziehungen (bb3) oder zum Flugverhalten (bb4) im Tras-
senbereich liegen nicht vor. Somit wird das Kriterium
Raumnutzung (bb) mit hoch bewertet. Aufgrund der Mog-
lichkeit von kritischen Flugsituationen ergibt die Zusam-
menfihrung von (ba) und (bb), die raumbezogene Konflik-
tintensitat (b): hoch

Das konstellationsspezifische Risiko (KSR) ohne Vermei-
dungsmalinahme (VM) ergibt demnach: mittel

Bei der artenschutzrechtlichen Priifung stellt ein signifi-
kant erhdhtes Totungsrisiko den BewertungsmalRstab dar.
GemaR BERNOTAT et al. (2018) ist bei der Art bei einem

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Baubedingte Eingriffe (UA 1) sind fur Zugkorridore nicht
relevant. Der Zugkorridor wird Uberspannt.

UA 8 Kollision (UA 8, anlagebedingt):
Kiebitz:
(a) Die vorhabentypspezifische Konfliktintensitat ist ge-

ring und hoch aufgrund der teilweise fehlenden Biinde-
lung.

(a) (ba) Der betroffene Bereich ist ein Zugkorridor mit re-
gionaler Bedeutung. Damit wird das Kriterium Anzahl/ Be-
deutung mit hoch bewertet.

bb) Das Vorhaben quert den Lebensraum (bb1 = hoch).
Konkrete Daten zur Raumnutzung (bb2), zu Wechselbe-
ziehungen (bb3) oder zum Flugverhalten (bb4) im Tras-
senbereich liegen nicht vor. Somit wird das Kriterium
Raumnutzung (bb) mit hoch bewertet. Aufgrund der M6g-
lichkeit von kritischen Flugsituationen ergibt die Zusam-
menfuhrung von (ba) und (bb), die raumbezogene Konflik-
tintensitat (b): hoch

Das konstellationsspezifische Risiko (KSR) ohne Vermei-
dungsmafinahme (VM) ergibt demnach: mittel und hoch

Bei der artenschutzrechtlichen Priifung stellt ein signifi-
kant erhdhtes Tétungsrisiko den Bewertungsmalstab dar.
GemalR BERNOTAT et al. (2018) ist bei der Art bei einem
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Erhebliche Stérung gem.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Beschadigung oder Zer-
storung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.
V.m. Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaBnahmen

Unterlagen gem. § 21 NABEG

mittleren KSR mit einem signifikant erhéhten Totungsri-
siko zu rechnen.

Durch das Anbringen von Vogelschutzmarkern kann das
Risiko zwischen Mast 8_2 und WP11 vermindert werden.
Die artspezifische Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern
wird bei LIESENJOHANN et al. (2019) mit mind. 2 Stufe
angegeben.

Das konstellationsspezifische Risiko (KSR) mit der Ver-
meidungsmalnahme Vogelschutzmarkierung (Var3)
ergibt demnach: sehr gering

Unter den gegebenen Voraussetzungen und mit Einbezie-
hung der Vermeidungsmalnahme Vogelschutzmarkie-
rung (Var3) kommt es nicht zum Eintritt des Verbotstatbe-
standes.

Kiebitz:

mittleren KSR mit einem signifikant erhohten Totungsri-
siko zu rechnen.

Durch das Anbringen von Vogelschutzmarkern kann das
Risiko zwischen Mast 8_2 und WP11 vermindert werden.
Die artspezifische Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern
wird bei LIESENJOHANN et al. (2019) mit mind. 2 Stufe
angegeben.

Das konstellationsspezifische Risiko (KSR) mit der Ver-
meidungsmalRnahme Vogelschutzmarkierung (Var3)
ergibt demnach: gering und sehr gering

Unter den gegebenen Voraussetzungen und mit Einbezie-
hung der VermeidungsmalRnahme Vogelschutzmarkie-
rung (Var3) kommt es nicht zum Eintritt des Verbotstatbe-
standes.

Bau- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen (UA 3, UA 11) werden ausgeschlossen, da von den Arbeiten keine
erheblichen Stérungen hinsichtlich ziehender Arten zu erwarten sind. Durch Bauarbeiten und Wartungsarbeiten aus-
gelbste Stérungen treten nur temporar und rdumlich begrenzt auf, sodass ziehende Tiere innerhalb des Zugkorridors
kleinrdumig ausweichen kénnen. Aufgrund der nur temporaren Wirkungen sind auch keine nachhaltigen Stérungen

zu verzeichnen.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind im Zugkorridor nicht betroffen. Die Funktionsfahigkeit des Zugkorridors Aule-
ben-Immenrode-Toba, Sondershausen-Dingelstadt-GroRtopfer (Zu_68) bleibt bestehen. Der Zugkorridore erflillt

auch zukinftig seine Funktion.

— Var3: Vogelschutzmarkierung

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

— Var3: Vogelschutzmarkierung
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verbotstatbestand erfiillt Nein Nein

Fazit Fir die Alternative B1 ist bei der gepriften Art unter Be- Fir die Alternative B3 ist bei der gepriften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. Malnahmen kein Verstol gegen ar- | ricksichtigung o. g. Malnahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter- | tenschutzrechtliche Verbote zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist jedoch aufgrund des gegenuber B3 geringeren | native ist aufgrund des gegentiber B1 héheren Kollisi-

Kollisionsrisikos aufgrund der geringeren vorhabentyp- onsrisikos aufgrund der héheren vorhabentypspezifi-
spezifischen Konfliktintensitat glnstiger. schen Konfliktintensitat ungtnstiger.
Rangfolge Rang 1 Rang 2

2.1.4. Zusammenfassende Gegenuberstellung

In nachfolgender Tabelle werden die Arten zusammenfassend aufgefiihrt, welche eine Rangfolge hinsichtlich der Alternativenbetrachtung entsprechend
Kap. 2.1.1 bis 2.1.3 aufzeigen.

Tabelle 11: Zusammenfassende Gegeniiberstellung der Priifergebnisse bei Umsetzung der Trassenalternativen B1/B3

Alternative B1 Alternative B3

Fledermause: Es finden alternativendifferenzierend einzelne Holzeinschlage in potenzielle Hoéhlenbaume statt.

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und betriebs-
bedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRBnahmen:
— Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und Fallarbeiten — Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
— Var8: Vorerkundung und Baumhdohlenverschluss Fledermause — Var8: Vorerkundung und Baumhohlenverschluss Fledermause

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Alternative B1 Alternative B3
Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 2 Rang 1

Feldhamster:

Im Wirkraum der Alternativen wurde der Feldhamster nicht direkt nachgewiesen. Bei den Potenzialflachen ergeben sich keine Unterschiede der hier
zu bewertenden Alternativen.

Keine Rangfolge moglich

Fischotter: Die Art konnte nicht direkt oder indirekt am Rittelbach nachgewiesen werden. Dieses FlieRgewasser hat ein Potenzial als Wanderkorridor
fiir den Fischotter. Es ergeben sich jedoch keine relevanten Unterschiede fir die hier zu bewertenden Alternativen.

Keine Rangfolge moglich
Geburtshelferkrote: Die Geburtshelferkrote wurde siidostlich von Immenrode in den Klarteichen 6stlich des Rittelgrabens nachgewiesen, dieses
Habitat dient als mogliches Laichhabitat. Als Landhabitate kommen angrenzende Griinlander sowie Ackerflaichen in einem Umkreis von 200 m um

das Laichgewasser infrage, die jedoch mit extrem geringer Wahrscheinlichkeit, von der Art, genutzt werden und als planerisch vernachlassigbar zu
bewerten sind (vgl. Unterlage 15.1).

Relevante Umweltauswirkungen:
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen:

— V5 Beschrankung des Baubetriebs und von Logistikfahrten auf die — V5 Beschrankung des Baubetriebs und von Logistikfahrten auf die Ta-
Tageszeit geszeit

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.

Keine Rangfolge mdglich

Laubfrosch: Der Laubfrosch wurde sidéstlich von Immenrode in den Klarteichen dstlich des Rittelgrabens nachgewiesen, dieses Habitat dient als
mogliches Laichhabitat. Als Landhabitate kommen angrenzende Grunlander sowie Ackerflachen in einem Umkreis von 1.000 m, um das Laichgewas-
ser infrage (vgl. Unterlage 15.1).

Relevante Umweltauswirkungen:

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen:

— Var13 Kontrolle von Baugruben zum Schutz von Amphibien — Var13 Kontrolle von Baugruben zum Schutz von Amphibien

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Alternative B1 Alternative B3
— Var14a Mobiler Amphibienschutzzaun — Var14a Mobiler Amphibienschutzzaun
Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 2 Rang 1

Nordlicher Kammmolch:. Der Kammmolch wurde sidéstlich von Immenrode in den Klarteichen 6stlich des Rittelgrabens nachgewiesen, dieses
Habitat dient als mdgliches Laichhabitat. Als Landhabitate kommen angrenzende Grinlander sowie Ackerflachen in einem Umkreis von 500 m, um
das Laichgewasser infrage. (vgl. Unterlage 15.1).

Relevante Umweltauswirkungen:
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBRnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen:

— Var13 Kontrolle von Baugruben zum Schutz von Amphibien — Var13 Kontrolle von Baugruben zum Schutz von Amphibien
— Var14a Mobiler Amphibienschutzzaun — Var14a Mobiler Amphibienschutzzaun

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 2 Rang 1

Nachtkerzenschwarmer: Eine Potenzialflache wurde studdstlich von Immenrode im Bereich der Klarteiche 6stlich des Rittelgrabens festgestellt. (vgl.
Unterlage 15.1). Es ergeben sich jedoch keine relevanten Unterschiede fir die hier zu bewertenden Alternativen.

Keine Rangfolge moglich
Blasshuhn:

Relevante Umweltauswirkungen:UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und betriebs-
bedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten — Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
— Var4: Bauzeitenregelung fir Brutvogel (auller Mastbriter) — Var4: Bauzeitenregelung fiir Brutvogel (auer Mastbruter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung — V1a: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.

Rang 2 Rang 1

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

40



Netzanbindung Siidharz (BBPIG Nr. 44): ,Héchstspannungsleitung Af\:——’"
Schraplau/Obhausen — Wolkramshausen — Vieselbach; Drehstrom Nennspannung 380 kV* ~— 50hertz
Abschnitt Stid (Wolkramshausen — Vieselbach)

| Elia Group

Alternative B1 Alternative B3

Grauammer:

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und betriebs-
bedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBRnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten — Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
— Var4: Bauzeitenregelung fur Brutvégel (auller Mastbriter) — Var4: Bauzeitenregelung fiir Brutvdgel (auer Mastbrtter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung — V1a: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.

Keine Rangfolge moglich

Mehlschwalbe: Die Nachweise befinden im Siedlungsbereich Immenrode. Die Nachweise liegen im Siedlungsbereich Immenrode. Es wird somit von
keiner Zusatzlichen Stérung ausgegangen. Es ergeben sich daher keine relevanten Unterschiede fir die hier zu bewertenden Alternativen.

Keine Rangfolge moglich
Neuntéter:

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und betriebs-
bedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten — Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
— Var4: Bauzeitenregelung fur Brutvégel (aufer Mastbruter) — Var4: Bauzeitenregelung fur Brutvogel (aulRer Mastbruter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung — V1a: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.

Rang 2 Rang 1

Stockente:

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und betriebs-
bedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen:
— Var1: Bauzeitenregelung fir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten — Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
— Var4: Bauzeitenregelung fiur Brutvogel (auller Mastbriter) — Var4: Bauzeitenregelung fiir Brutvogel (aulRer Mastbriter)
— V1a: 6kologische Baubegleitung — V1a: 6kologische Baubegleitung
Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 2 Rang 1

Teichhuhn/Teichralle:

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und betriebs-
bedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBRnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten — Var1: Bauzeitenregelung fiir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
— Var4: Bauzeitenregelung fur Brutvdgel (aufer Mastbruter) — Var4: Bauzeitenregelung fur Brutvogel (auRer Mastbruter)

— V1a: 6kologische Baubegleitung — V1a: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Ausldsung artenschutzrechtlicher Verbote.

Keine Rangfolge moglich

Wasserralle: Der Nachweise befinden sich an den Klarteichen, stddstlich von Immenrode. Es ergeben sich jedoch keine relevanten Unterschiede
fur die hier zu bewertenden Alternativen

Keine Rangfolge moglich
Kiebitz im Zugkorridors Zu_68 (Auleben-Immenrode-Toba, Sondershausen-Dingelstadt-Grol3tdpfer Nr. 68)

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme / Habitatverdnderung), UA3 (Baubedingte Storung), UA7 (Anlagebe-
dingte Funktionsverluste, UA8 (Kollision))

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBRnahmen: Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafRnahmen:

— Var3: Vogelschutzmarkierung kénnen verbotsrelevante Betroffenhei- | — Var3: Vogelschutzmarkierung kénnen verbotsrelevante Betroffenhei-
ten voraussichtlich ausgeschlossen werden. ten voraussichtlich ausgeschlossen werden.

Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote. Es kommt nicht zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbote.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Alternative B1 Alternative B3
Rang 1 Rang 2
Gesamtwertung

Es werden keine Verbotstatbestande erfiillt.

Es werden keine Verbotstatbestande erfiillt.

Unterhalb der Schwelle der Verbotsauslésung erfolgt eine Differenzierung zwischen den Alternativen anhand des Umfangs der Betroffenheit und des

MaRnahmenumfangs:

Rang 2

Diese Alternative wurde bei der vergleichenden Betrachtung am Haufigs-
ten als ungiinstigste Alternative eingestuft (6 * Rang 2, 1 * Rang 1).

Vorteil: Fir den Kiebitz besteht im Bereich des Zugkorridors Nr.68 eine
geringere Kollisionsgefahr gegentiber B3. Die Alternative verlauft parallel
zur 220-kV-Bestandsleitung.

Nachteil: Die Nachweise des Laubfrosch, des nérdlichen Kammmolchs
und der Stockente liegen naher am Vorhaben im Vergleich zu B3. Zudem
ist ein hoheres Toétungs- und Schadigungspotenzial fiir Blasshuhn und
Neuntoter zu verzeichnen. Weiterhin erfolgt ein betriebsbedingter Holz-
einschlag in einen Baum mit Quartierpotenzial fur Fledermause.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Rang 1

Diese Alternative wurde bei der vergleichenden Betrachtung am Haufigs-
ten als beste Alternative eingestuft (1 * Rang 2, 6 * Rang 1).

Vorteil: Die Nachweise des Laubfroschs, des nérdlichen Kammmolchs und
der Stockente liegen im Vergleich zu B1 weiter vom Vorhaben entfernt.
Zudem ist ein geringeres Tétungs- und Schadigungspotenzial fir Blass-
huhn und Neuntdter zu verzeichnen. Zudem ist kein betriebsbedingter
Holzeinschlag in einen Baum mit Quartierpotenzial fir Fledermause erfor-
derlich.

Nachteil: FUr den Kiebitz besteht im Bereich des Zugkorridors Nr. 68 eine
hoéhere Kollisionsgefahr gegentber B1. Durch die nicht parallel zur 220-
kV-Bestandsleitung verlaufende Trassenflhrung ist mit einer héheren vor-
habenbedingten Konfliktintensitat des Anprallrisikos zu rechnen.

43



Netzanbindung Stidharz (BBPIG Nr. 44): ,Héchstspannungsleitung 4@6?"’(
ertz

Schraplau/Obhausen — Wolkramshausen — Vieselbach; Drehstrom Nennspannung 380 kV*
Abschnitt Stid (Wolkramshausen — Vieselbach)

| Elia Group

2.2. Alternativenvergleich F1/F1.1/F2/F2.1

Relevant fur den Alternativenvergleich F1/F1.1/F2/F2.1 ,GreulRen in Segment F ist der Bereich zwi-
schen WP23 und Mast 26_3.

2.2.1. Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
2.2.1.1. Fledermause

Vorkommen der Artengruppe in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit
und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

F1: Hohlenbaume zwischen Mast 26_2 und 26_3 liegen aulierhalb der Zuwegung. Es erfolgt eine Ein-
zelbaumentnahme in einer Baumreihe beim Schutzgerist zwischen WP23 und WP24. Diese Struktur
dient als Verbundstruktur, hat ein hohes Leitpotenzial und ein mittleres Quartierpotenzial fir Fleder-
mause.

F1.1: Hohlenbaume zwischen Mast 26_2_1.1 und 26_3 liegen aufRerhalb der Zuwegung. Es erfolgt eine
Einzelbaumentnahme in einer Baumreihe beim Schutzgerist zwischen WP23 und WP24. Diese Struktur
dient als Verbundstruktur, hat ein hohes Leitpotenzial und ein mittleres Quartierpotenzial fiir Fleder-
mause.

F2: Ein Hoéhlenbaum am Rande der Zuwegung zu WP25 2. Héhlenbaume zwischen 26 2 2 und 26_3
liegen auflerhalb der Zuwegung. Es erfolgt eine Einzelbaumentnahme in einer Baumreihe beim Schutz-
gerist zwischen WP23 und WP24. Diese Struktur dient als Verbundstruktur, hat ein hohes Leitpotenzial
und ein mittleres Quartierpotenzial fir Fledermause. Bei WP25_2 ist eine Baumentnahme, am Rande
einer Gehdlzstruktur mit hohem Quartierpotenzial, auf der BE-Flache vorgesehen.

F2.1: Ein Hohlenbaum am Rande der Zuwegung zu WP25 2.1. Héhlenbdume zwischen 26_2 2.1 und
26_3 liegen aulRerhalb der Zuwegung. Es erfolgt eine Einzelbaumentnahme in einer Baumreihe beim
Schutzgerist zwischen WP23 und WP24. Diese Struktur dient als Verbundstruktur, hat ein hohes Leit-
potenzial und ein mittleres Quartierpotenzial fir Fledermause. Bei WP25_2.1 ist eine Baumentnahme,
am Rande einer Gehdlzstruktur mit hohem Quartierpotenzial, auf der BE-Flache vorgesehen.

Larmimmissionen im unmittelbaren Umfeld von Winterquartieren, kénnen flr Fledermause kritisch sein,
sofern dadurch Tiere aus dem Winterschlaf geweckt werden und als Folge Energiereserveverluste und
nachhaltige Schadigungen von Individuen zu befiirchten sind. Im Bereich von potenziellen Winterquar-
tieren ist nicht generell von einer Beeintrachtigung durch Larm zu rechnen, sondern nur dann, wenn sehr
hohe Larmpegel auftreten oder Vibrationen bzw. Erschitterungen in Quartiernahe stattfinden (LBV SH
(Hrsg.) 2020). Bei Sommerquartieren inkl. Wochenstuben ist dagegen nicht mit relevanten Beeintrachti-
gungen durch Larm und Vibrationen zu rechnen, da die Tiere ggf. temporar auf weniger gestorte Quar-
tiere im Umfeld ausweichen kénnen. Winterquartiere sind von den Alternativen nicht betroffen.

Beschreibung und Bewertunq der Auswirkungen

Tabelle 12: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestdnde fiir Fle-
derméause im Alternativbereich F1/F1.1/F2/F2.1

Verbotstat- Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiil-
bestand lung des Verbotstatbestandes

Verletzen Es findet keine Es findet keine Es findet keine Be- | Es findet keine Be-
und Toten  Beeintrachtigung @ Beeintrachtigung | eintréachtigung von | eintrachtigung von

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Verbotstat-

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiil-
lung des Verbotstatbestandes

gem. § 44  von Fledermau- | von Fledermdu- @ Fledermausen Fledermausen
Abs. 1 Nr.1i. | sen durch Gehdl- | sen durch Gehdl-  durch  Gehdlzein- | durch  Gehdlzein-
V. m. Abs. 5 | zeinschlag in | zeinschlag in | schlag in Hohlen- | schlag in H&hlen-
S. 2 Nr.1 | Hoéhlenbdume Hohlenbdume baume statt. baume statt.
BNatSchG statt. statt Durch die Beschran- | Durch die Beschran-
Durch die Be- | Durch die Be- kung des Betriebes | kung des Betriebes
schrankung des | schrankung des | und der Logistikfahr- | und der Logistikfahr-
Betriebes und der = Betriebes und der | ten auf die Tageszeit = ten auf die Tageszeit
Logistikfahrten Logistikfahrten (V5) wird das T6-  (V5) wird das To6-
auf die Tageszeit | auf die Tageszeit @ tungsrisiko fiur die @ tungsrisiko fur die
(V5) wird das To- | (V5) wird das T6- | dammerungs- und | ddmmerungs- und
tungsrisiko fur die | tungsrisiko fir die | nachtaktive Art, im | nachtaktive Art, im
dammerungs- dammerungs- Bereich der Zuwe- Bereich der Zuwe-
und nachtaktive und nachtaktive gung zu WP25_2.2 gung zu WP25_2.1
Art, im Bereich | Art, im Bereich sowie ZU | sowie zZu
der Zuwegung zu  der Zuwegung zu | WP26_2 2.2 und  WP26_2 2.1 und
Mast 26 2 und | Mast 26_2 1.1 Mast26 3 reduziert. | Mast 26_3 reduziert.
Mast 26_3 redu- | und .Mast 263 Eine signifikante Er- | Eine signifikante Er-
ziert. reduziert. hdéhung des Verlet- | héhung des Verlet-
Eine signifikante | Eine signifikante | zungs- und Tétungs- = zungs- und Tétungs-
Erhéhung des | Erhéhung des | risikos von Fleder- | risikos von Fleder-
Verletzungs- und @ Verletzungs- und | mausen ist ausge- mausen ist ausge-
Totungsrisikos Toétungsrisikos schlossen. schlossen.
von Fledermdu- von Fledermau-
sen ist ausge- sen st ausge-
schlossen. schlossen.
Erhebliche Bei dem Schutz- | Bei dem Schutz- | Bei dem Schutzge- | Bei dem Schutzge-
Storung gerust zwischen | gerist zwischen @ rlst zwischen WP23 | rist zwischen WP23
gem. § 44 | WP23 und WP24 | WP23 und WP24  und WP24 2.2 fin- und WP24_ 2.1 fin-
Abs. 1 Nr. 2 | findet eine Einzel- | findet eine Einzel- = det eine Einzelbau- | det eine Einzelbau-
BNatSchG baumentnahme baumentnahme mentnahme in einer | mentnahme in einer

in einer Verbund-
struktur mit hohe

in einer Verbund-
struktur mit hohe

Verbundstruktur mit
hohe Strukturpoten-

Verbundstruktur mit
hohe Strukturpoten-

Strukturpotenzial | Strukturpotenzial @ zial und mittlerem | zial und mittlerem
und mittlerem | und mittlerem | Quartierpotenzial Quartierpotenzial

Quartierpotenzial = Quartierpotenzial | statt. Zudem findet | statt. Zudem findet
statt. Ein Nach-  statt. eine Einzelbaument- | eine Einzelbaument-

weis der Art liegt
nicht vor.

Um eine Stérung

Um eine Stérung
der Art zu verhin-
dern findet eine

nahme bei

WP25_2.2 statt.

Um eine Stérung der

nahme bei

WP25_2.1 statt.

Um eine Stérung der

der Art zu verhin- = Vorerkundung Art zu verhindern fin- | Art zu verhindern fin-
dern findet eine f und wenn nétig det eine Vorerkun- = det eine Vorerkun-
Vorerkundung der Verschluss | dung und wenn nétig | dung und wenn nétig

und wenn ndtig

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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von Baumhoéhlen

der Verschluss von

der Verschluss von
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Verbotstat-

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiil-
lung des Verbotstatbestandes

der Verschluss @ fir Fledermduse | Baumhdhlen fiir Fle- | Baumhohlen fir Fle-
von Baumhdhlen | statt (Var8). dermdause statt | dermause statt
fir Fledermause (VarS). (Var8).
statt (Var8).
Beschadi- Bau- und be- | Bau- und be- | Bau- und betriebs- | Bau- und betriebs-
gung oder | triebsbedingt er- | triebsbedingt er- | bedingt erfolgt kein = bedingt erfolgt kein
Zerstorung folgt kein Eingriff | folgt kein Eingriff = Eingriff in Quartier- | Eingriff in Quartier-
von Fort- | in Quartier- | in Quartier- | baume. baume.
pflanzungs- | baume. baume.
oder Ruhe-
statten gem.
§ 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 S. 2
Nr. 3
BNatSchG
Notwendige = — Var8: Vorer- — Var8: Vorer- | — Var8: Vorerkun- | — Var8: Vorerkun-
MaRBnahmen kundung und kundung und dung und Baum- dung und Baum-
Baumhdéhlen- Baumhdohlen- héhlenver- héhlenver-
verschluss verschluss schluss Fleder- schluss Fleder-
Fledermause Fledermause mause mause
— Vb Be- | — V5 Be-  — V5: Beschran-  — V5: Beschran-
schréankung schréankung kung des Betrie- kung des Betrie-
des Betriebes des Betriebes bes und von Lo- bes und von Lo-
und von Lo- und von Lo- gistikfahrten auf gistikfahrten auf
gistikfahrten gistikfahrten die Tageszeit die Tageszeit
auf die Ta- auf die Ta-
geszeit geszeit
Verbotstat- nein nein nein nein

bestand er-
fiillt

Fazit Fir die Alterna- Fir die Alterna- | Fir die Alternative | Fur die Alternative
tive F1 ist bei der | tive F1.1 ist bei = F2ist beider geprif- | F2.1 ist bei der ge-
gepriften Arten- = der gepriften Ar- | ten Artengruppe der | priiften Artengruppe
gruppe der Fle-  tengruppe der | Fledermause unter @ der Fledermause
dermause unter Fledermause un- | Berucksichtigung unter Berlcksichti-
Berucksichtigung | ter Berlcksichti- | 0.g. MaBnahme kein | gung o0.g. Mal-
0.g. MaRnahme gung o.g. Mal- | VerstoR gegen ar- | nahme kein Verstol3

kein Verstol3 ge-
gen artenschutz-
rechtliche  Ver-
bote zu erwarten.
Diese Alternative
ist aufgrund des

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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nahme kein Ver-
stol} gegen arten-
schutzrechtliche

Verbote zu erwar-
ten. Diese Alter-

tenschutzrechtliche
Verbote zu erwar-
ten. Diese Alterna-
tive ist aufgrund des
hoheren Holzein-
schlags gegenuber

gegen artenschutz-
rechtliche Verbote
zu erwarten. Diese
Alternative ist auf-
grund des hdheren

46



Netzanbindung Sidharz (BBPIG Nr. 44): ,Hochstspannungsleitung ,4@_0_|1—/
ertz

Schraplau/Obhausen — Wolkramshausen — Vieselbach; Drehstrom Nennspannung 380 kV*
Abschnitt Stid (Wolkramshausen — Vieselbach) | Elia Group

Verbotstat- Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiil-
lung des Verbotstatbestandes

geringeren Holz-  native ist auf-  der Alternative F1  Holzeinschlags ge-
einschlags ge-  grund des gerin-  und F1.1 unglnsti- genuber der Alterna-
genuber der Al-  geren Holzein- | ger. Es ist kein Un- | tive F1 und F1.1 un-
ternative F2.1 | schlags gegen- terschied zu F2.1 | glnstiger. Es ist kein

vorzuziehen. uber der Alterna- | festzustellen. Unterschied zu F2
tive F2.1 vorzu- festzustellen.
ziehen
Rangfolge Rang 1 Rang 3

2.2.1.2. Feldhamster

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Feldhamster wurde im Bereich der Alternativen nicht direkt nachgewiesen. Ein Vorkommen ist je-
doch nicht ganzlich auszuschlieen. Es ergeben sich aufgrund der Potenzialflachen jedoch keine rele-
vanten Unterschiede fir die hier betrachteten Alternativen.

2.2.1.3. Kreuzkrote

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Kreuzkrote wurde auf dem ehemaligen Deponiegelénde siidostlich von Greuften nachgewiesen (vgl.
Unterlage 15.1).

F1: Die Leiterseile des Vorhabens tberspannen einzelne Nachweise. Die Montageflache fur Mast 25 2
befindet sich ca. 47 m und die Montageflache fir Mast 25_1 ca. 123 m von den Nachweisen entfernt.

F1.1: Die Leiterseile des Vorhabens Uberspannen einzelne Nachweise. Die Montageflache fur Mast
25 2 1.2 befinden sich ca. 34 m und die Montageflache fir Mast 25_1_1.2 ca. 108 m von den Nach-
weisen entfernt.

F2: Die Zuwegung fir Mast 25_1_2.2 befindet sich ca. 178 m und die Montageflache fir WP25_2.2 ca.
300 m von den Nachweisen entfernt. Zuwegung (B4 Planungstand) zu Mast 25_1_2.2 befindet sich ca.
68m entfernt.

F2.1: Die Zuwegung fir Mast 25_1_2.1 befindet sich ca. 178 m und die Montageflache fur WP25_2.1
ca. 300 m von den Nachweisen entfernt. Zuwegung (B4 Planungstand) zu Mast 25_1_2.1 befindet sich
ca. 68m entfernt.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 13: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestiande fiir die

Kreuzkrote im Alternativbereich F1/F1.1/F2/F2.1

Verbotstat-
bestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen
und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen Durch Bauarbei- Durch Bauarbei- Durch Bauarbeiten = Durch Bauarbeiten

und Téten ten in den geplan- = ten in den geplan- | in den geplanten in den geplanten

gem. § 44 ten Montagefla- ten Montagefla- Montageflachen Montageflachen

Abs. 1 Nr. 1 chen (Mast 25_1 chen (Mast (WP25_2.2) sowie  (WP25_2.1) sowie

i. V.m. Abs. und 25 2) sowie 25 1.1.1 und durch Baustellen- durch Baustellen-

5S.2Nr.1 durch Baustellen- 25 2 1.1) sowie verkehr kann es zu  verkehr kann es zu

BNatSchG verkehr kann es durch Baustellen-  einer bauzeitlichen = einer bauzeitlichen
zu einer bauzeitli- = verkehr kann es Verletzung und Té- = Verletzung und T6-
chen Verletzung zu einer bauzeitli- = tung von Individuen = tung von Individuen
und Tétung von chen Verletzung kommen. Um das kommen. Um das
Individuen kom- und Tétung von Einwandern in den = Einwandern in den
men. Um das Ein-  Individuen kom- Baubereich und Baubereich und
wandern in den men. Um das Ein-  eine Tdtung von In- = eine Totung von In-
Baubereich und wandern in den dividuen zu vermei- dividuen zu vermei-
eine Tétung von Baubereich und den, wird der Bau-  den, wird der Bau-
Individuen zu ver- | eine Tétung von bereich durch ei- bereich durch ei-
meiden, wird der Individuen zu ver- | nen mobilen Am- nen mobilen Am-
Baubereich durch  meiden, wird der phibien-/Reptilien-  phibien-/Reptilien-
einen mobilen Baubereich durch | schutzzaun (Var14) schutzzaun (Var14)
Amphibien-/Repti- = einen mobilen abgeschirmt. Zu- abgeschirmt. Zu-
lienschutzzaun Amphibien-/Repti- = satzlich werden satzlich werden
(Var14) abge- lienschutzzaun Baugruben zum Baugruben zum
schirmt. Zusatzlich = (Var14) abge- Schutz von Amphi- = Schutz von Amphi-
werden Baugru- schirmt. Zusatzlich = bien kontrolliert bien kontrolliert
ben zum Schutz werden Baugru- (Var13). (Var13).
von Amphibien ben zum Schutz
kontrolliert von Amphibien
(Var13). kontrolliert (Var13)

Erhebliche Bei Durchfuhrung | Bei Durchfihrung @ Bei Durchfihrung Bei Durchfuhrung

Stérung der o. g. MalRnah- | der o. g. MaRnah- | der o. g. Ma3nah- der o. g. Mal3nah-

gem. § 44 men Var13 und men Var13 und men Var13 und men Var13 und

Abs.1Nr.2 | Var14 kann eine Var14 kann eine Var14 kann eine Var14 kann eine

BNatSchG erhebliche St6- erhebliche St6- erhebliche Stérung = erhebliche Stérung
rung ausgeschlos- | rung ausgeschlos- | ausgeschlossen ausgeschlossen
sen werden. sen werden. werden. werden.

Beschadi- Es wird bei keiner der Alternativen in das Habitat der Kreuzkréte eingegriffen.

gung oder

Zerstorung

von Fort-

pflanzungs-

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Verbotstat-
bestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen
und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

oder Ruhe-
statten gem.
§ 44 Abs. 1
Nr.3i. V. m.
Abs.58S. 2
Nr. 3
BNatSchG
notwendige | — Var13 Kon- — Var13 Kon- — Var13 Kontrolle | — Var13 Kontrolle
MaBnahmen trolle von Bau- trolle von Bau- von Baugruben von Baugruben
gruben zum gruben zum zum Schutz zum Schutz
Schutz von Schutz von von Amphibien von Amphibien
Amphibien Amphibien 1\, -14a Mobiler — Var14a Mobiler
— Var14a Mobi- = — Var14a Mobi- Amphibien- Amphibien-
ler Amphibien- ler Amphibien- schutzzaun schutzzaun
schutzzaun schutzzaun
Verbotstat- nein nein nein nein
bestand er-
fiillt
Fazit Fir die Alternative | Fur die Alternative | Fur die Alternative | Fur die Alternative
F1 ist bei der ge- F1.1 ist bei der F2 ist bei der ge- F2.1 ist bei der ge-
pruften Art unter gepruften Art un- pruften Art unter pruften Art unter
Berucksichtigung | ter Bericksichti- Berucksichtigung Berucksichtigung
0. g. MaRnahmen | gung o. g. MaR- 0. g. MalRnahmen 0. g. MalRnahmen
kein Verstol} ge- nahmen kein Ver- | kein Verstol? gegen | kein Verstol? gegen
gen artenschutz- sto gegen arten- | artenschutzrechtli- = artenschutzrechtli-
rechtliche Verbote @ schutzrechtliche che Verbote zu er- | che Verbote zu er-
zu erwarten. Verbote zu erwar- | warten. Fur diese warten. Fur diese
Diese Alternative ten. Diese Alterna- | Alternative ist die Alternative ist die
ist gegenlber tive ist gegeniiber | Entfernung der Entfernung der
F2.1 als unginsti- | F2.1 als unglnsti- = Nahweise zum Nahweise zum
ger einzustufen, ger einzustufen, Vorhaben gegen- Vorhaben gegen-
da die Entfernung | da die Entfernung | Uber den Alternati- = Uber den Alternati-
der Nachweise der Nachweise ven F1 und ven F1 und
naher am Vorha- naher am Vorha- F1.1weiter somit ist | F1.1weiter somit ist
ben liegen. ben liegen. sie als glnstigste sie als gunstigste
Alternative einzu- Alternative einzu-
stufen. Es ist kein stufen.
Unterschied zu
F2.1 festzustellen.
Rangfolge Rang 3 Rang 1

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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2.2.1.4. Zauneidechse

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Rele-
vanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Zauneidechse kommt zwischen WP25 und Mast 25 2 unter anderem auf dem ehemaligen Depo-
niegelande stdostlich von Greufien vor. Zusatzlich wurde die Zauneidechse bei WP26 sowie zwischen
den Masten 26_2 und 26_3 an der Boschung der Bundesstralle B 4 nachgewiesen.

F1: Die Leiterseile Uberspannen Teile der Nachweise auf dem ehemaligen Deponiegelande siddstlich
von Greufien. Die Montageflachen fir Mast 25_1 ist ca. 22 m und fir Mast 25 _2 ca. 51 m von diesen
Nachweisen entfernt. Die Montageflachen fiir WP26 befinden in einer Entfernung von ca. 18 m zu dem
Nachweis an der Bundesstralle B 4.

F1.1: Die Leiterseile Gberspannen Teile der Nachweise auf dem ehemaligen Deponiegeldnde siddéstlich
von Greufden. Die Montageflache fir Mast 25 _1_1.1 ist ca. 9 m entfernt. Die Montageflache fir Mast
25 2 1.1 ist mit ca. 42 m etwas weiter entfernt. Die Montageflachen fir WP26_1.1 befinden sich in einer
Entfernung von ca. 26 m zu dem Nachweis an der Bundesstralle B 4.

F2: Die Zuwegung fur Mast 25_1_2.2 befindet sich in einer Entfernung von ca. 91 m. Zuwegung (B4
Planungstand) zu Mast 25_1_2.2 befindet sich ca. 71m entfernt. Die Montageflache fur WP26_2.2 be-
findet sich in einer Entfernung von ca. 311 m und damit etwas weiter entfernt von den vorliegenden
Nachweisen. Im Rahmen der Nachkartierung ergaben sich zuséatzliche Nachweise. Die Montageflache
fur Mast 24_1_2.2 befindet sich in einer Entfernung von ca. 19 m, Nachweise entlang der Zuwegung
und zur BE-Flache zu WP25_2.2 liegen max. 11m entfernt. Zudem liegt ein Nachweis direkt an der
Zuwegung zu WP26_2.2

F2.1: Die Zuwegung fur Mast 25_1_2.1 befindet sich in einer Entfernung von ca. 91 m. Zuwegung (B4
Planungstand) zu Mast 25_1_2.1 befindet sich ca. 71m entfernt. Die Montageflache fur WP26_2.1 be-
findet sich in einer Entfernung von ca. 311 m und damit etwas weiter entfernt von den vorliegenden
Nachweisen. Im Rahmen der Nachkartierung ergaben sich zusatzliche Nachweise. Die Montageflache
fir Mast 24_1_2.1 befindet sich in einer Entfernung von ca. 19 m, Nachweise entlang der Zuwegung
und zur BE-Flache zu WP25_2.1 liegen max. 11m entfernt. Zudem liegt ein Nachweis direkt an der
Zuwegung zu WP26_2.1

Beschreibung und Bewertunq der Auswirkungen

Tabelle 14: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestdande fiir die
Zauneidechse im Alternativbereich F1/F1.1/F2/F2.1

Verbotstatbe- Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
stand Erfillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Zwischen Mast Zwischen Mast Auf den BE-Fla- Auf den BE-Fla-
Totengem.§44 25 1und 25 2 25 1 1.1 und chen Mast chen Mast

Abs. 1Nr.1i.V.  kannauf BE-FI&- @ 25 2 1.1 kann 24 1 2.2 und 24 1 21und

m. Abs. 5 S. 2 chen eine Betrof- = auf BE-Flachen WP25 2.2 und WP25 2.1 und
Nr.1 BNatSchG fenheit nicht aus- = eine Betroffenheit sowie entlang der = sowie entlang der

geschlossen wer- | nicht ausge- Zuwegung zu Zuwegung zu
den. Vor Baube- schlossen wer- WP25 1 22und WP25 1 2.1 und
ginn sind diese den. Vor Baube- | WP26 2 2.2 WP26 2 2.1
BE-Flachen auf ginn sind diese kann eine Betrof- = kann eine Betrof-

BE-Flachen auf

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Verbotstatbe-
stand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
Erfullung des Verbotstatbestandes

Vorkommende In-
dividuen zu unter-
suchen und diese
abzufangen bzw.
umzusetzen
(Var16). Dies er-
folgt nach Ende
der Uberwinte-
rung bis zum Be-
ginn der Fort-
pflanzungszeit
(April bis Mai). In
Kombination mit
Var14b sind
diese Flachen mit
mobilen Reptilien-
schutzzaunen ab-
zugrenzen.

Auf der BE-Fla-
che fiur WP26
kann eine Betrof-
fenheit nicht aus-
geschlossen wer-
den. Vor Baube-
ginn ist diese BE-
Flache auf Vor-
kommende Indivi-
duen zu untersu-
chen und diese
abzufangen bzw.
umzusetzen
(Var16). Dies er-
folgt nach Ende
der Uberwinte-
rung bis zum Be-
ginn der Fort-
pflanzungszeit
(April bis Mai). In
Kombination mit
Var14b sind
diese Flachen mit
mobilen Reptilien-
schutzzaunen ab-
zugrenzen.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Vorkommende In-
dividuen zu unter-
suchen und diese
abzufangen bzw.
umzusetzen
(Var16). Dies er-
folgt nach Ende
der Uberwinte-
rung bis zum Be-
ginn der Fort-
pflanzungszeit
(April bis Mai). In
Kombination mit
Var14b sind
diese Flachen mit
mobilen Reptilien-
schutzzdunen ab-
zugrenzen.

Auf der BE-Fla-
che fir WP26_1.1
kann eine Betrof-
fenheit nicht aus-
geschlossen wer-
den. Vor Baube-
ginn ist diese BE-
Flache auf Vor-
kommende Indivi-
duen zu untersu-
chen und diese
abzufangen bzw.
umzusetzen
(Var16). Dies er-
folgt nach Ende
der Uberwinte-
rung bis zum Be-
ginn der Fort-
pflanzungszeit
(April bis Mai). In
Kombination mit
Var14b sind
diese Flachen mit
mobilen Reptilien-
schutzzaunen ab-
zugrenzen.

fenheit nicht aus-
geschlossen wer-
den. Vor Baube-
ginn sind diese
BE-Flachen auf
Vorkommende In-
dividuen zu unter-
suchen und diese
abzufangen bzw.
umzusetzen
(Var16). Dies er-
folgt nach Ende
der Uberwinte-
rung bis zum Be-
ginn der Fort-
pflanzungszeit
(April bis Mai). In
Kombination mit
Var14b sind

diese Flachen mit
mobilen Reptilien-
schutzzaunen ab-
zugrenzen.

fenheit nicht aus-
geschlossen wer-
den. Vor Baube-
ginn sind diese
BE-Flachen auf
Vorkommende In-
dividuen zu unter-
suchen und diese
abzufangen bzw.
umzusetzen
(Var16). Dies er-
folgt nach Ende
der Uberwinte-
rung bis zum Be-
ginn der Fort-
pflanzungszeit
(April bis Mai). In
Kombination mit
Var14b sind
diese Flachen mit
mobilen Reptilien-
schutzzaunen ab-
zugrenzen.
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Verbotstatbe-
stand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
Erfullung des Verbotstatbestandes

Erhebliche Sto-
rung gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Beschadigung
oder Zerstorung
von Fortpflan-
zungs- oder Ru-
hestitten gem. §
44 Abs. 1 Nr. 3 i.
V. m. Abs. 58S. 2
Nr. 3 BNatSchG

notwendige
MaRBnahmen

Verbotstatbe-
stand erfullt

Fazit

Bei Durchfiihrung
der o. g. Mal3nah-
men, VArR14b und
VAR16 kann eine
erhebliche St6-
rung ausge-
schlossen wer-
den.

Bei Durchflihrung
der o. g. Mal3nah-
men Var14b und

VAR16 kann eine

erhebliche Sto6-
rung ausge-
schlossen wer-
den.

Bei Durchflihrung
der o. g. Mal3nah-
men VAar14b und

VAR16 kann eine

erhebliche St6-
rung ausge-
schlossen wer-
den.

Bei Durchfiihrung
der o. g. Mal3nah-
men Var14b und

VAaRrR16 kann eine

erhebliche St6-
rung ausge-
schlossen wer-
den.

Es wird bei keiner der Alternativen in das Habitat der Zauneidechse eingegrif-

fen.

— VaArR14b Mobi-
ler Reptilien-
schutzzaun

— VAR16 Kon-
trolle von
Bauflachen
mit Vorkom-
men von Rep-
tilien sowie
Abfan-
gen/Umset-
zen von Tie-
ren

Nein

Fur die Alterna-
tive F1 ist bei der
gepriften Art un-
ter Berucksichti-
gung o. g. Mal-
nahmen kein Ver-
stol} gegen arten-
schutzrechtliche
Verbote zu erwar-
ten.

Die Alternativen
sind annahernd

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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— Var14b Mobi-
ler Reptilien-
schutzzaun

— VAR16 Kon-
trolle von
Bauflachen
mit Vorkom-
men von Rep-
tilien sowie
Abfang/Um-
setzen von
Tieren

Nein

Fur die Alterna-
tive F1.1 ist bei
der gepriften Art
unter Berlicksich-
tigung o. g. Mal3-
nahmen kein Ver-
stol} gegen arten-
schutzrechtliche
Verbote zu erwar-
ten.

Die Alternativen
sind annahernd

— VArR14b Mobi-
ler Reptilien-
schutzzaun

— VarR16  Kon-
trolle von Bau-
flachen mit
Vorkommen
von Reptilien
sowie Ab-
fang/Umset-
zen von Tie-
ren

Nein

Fur die Alterna-
tive F2 ist bei der
gepruften Art un-
ter Beriicksichti-
gung o. g. MaR-
nahmen kein Ver-
stol} gegen arten-
schutzrechtliche
Verbote zu erwar-
ten.

Die Alternativen
sind annahernd

— VArR14b Mobi-
ler Reptilien-
schutzzaun

— VarR16  Kon-
trolle von Bau-
flachen mit
Vorkommen
von Reptilien
sowie Ab-
fang/Umset-
zen von Tie-
ren

Nein

Fur die Alterna-
tive F2.1 ist bei
der gepriften Art
unter Bertlicksich-
tigung o. g. Mal3-
nahmen kein Ver-
stol} gegen arten-
schutzrechtliche
Verbote zu erwar-
ten.

Die Alternativen
sind annahernd
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Verbotstatbe- Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur
stand Erfiillung des Verbotstatbestandes

gleich zu bewer- gleich zu bewer- gleich zu bewer- gleich zu bewer-
ten ten ten. ten
Rangfolge Keine Rangfolge moglich
Unterlagen gem. § 21 NABEG 53
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2.2.2. Brutvogel
2.2.2.1. Grobanalyse

Im Folgenden werden alle im 500 m-Korridor des Segmentes F vorkommenden Brutvogelarten sowie auch alle relevanten, freileitungssensiblen Brut-
vogelvorkommen, die aullerhalb des 1.000 m-Korridors vorkommen, aufgelistet und einer Grobanalyse hinsichtlich der Verbotstatbestdnde gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG unterzogen. Anhand der Entfernung zum Vorhaben kénnen bei einigen Arten Verbotstatbestande
bereits im Vorhinein ausgeschlossen werden. Sofern Beeintrachtigungen hinsichtlich der Alternativenentscheidung nicht von Relevanz sind, da keine
differenzierenden Aussagen zwischen den Alternativen getroffen werden kénnen, wird dies in einer erganzenden Erlauterung aufgefiihrt. Arten, bei
denen eine Betrachtung (Betr.) erfolgt, werden in den nachsten Kapiteln intensiver behandelt.

Tabelle 15: Grobanalyse vorkommender Brutvogelarten fiir den Alternativenvergleich F1/F1.1/F2/F2.1 GreuRen

Verbotstatbestand
Artangaben .
Toétung
Art vMGI Freileitung Montageflachen Verlust Brutaufgabe
F1 |(F1.1|F2 |F21|F1 (F1.1|F2 |F2.1|F1(F1.1|F2|F2.1 F1|F1.1|F2|F2.1
48 0

Baumpieper 20 66 0 114 101 O 0 - - X X - - - - - - X X

Gartenrotschwanz | 20 332 | 333 | 325 | 325 254 254 | 250 | 254 | - - - - - - - - - - - -

D
D

Gelbspotter 10 D 123 | 126 | 701 | 701 | 149 152 340 340 @ - - - - - - - - - - - -
D

Grauammer 40 0 8 13 13 |27 | 11 0 0 - - X X - - - - X X X X
Kleinspecht 30  D* | 453 453 | 453 453 235 235 235|235 - - - - - - - - - - - -
Kuckuck - D 371 | 371 | 366 | 366 | 205 | 205 205 205 | - - - - - - - - - - - -
Mehischwalbe 20 D | >500 >500  >500 |>500 347 347 |347 347 -
Neuntoter 30 D 152 | 141 4 4 1152|134 O 0 - - X X - - - - - - X X
Rebhuhn 100 C(2) | 35 18 | 36 36 50| 50 O 0 - - X X - - - - X X X X
Star 15 | C(2) | 381 | 381 | 381 | 381 |247| 247 |140 | 136 | - - - - - - - - - - - -
Stockente 60 C(1) 53 36 422 | 422 49 36 217 217 @ - - - - X X X X X X - -

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Wachtel 50 | C(2) | 258 | 258 /161 161 |166 166 (112 127 @ - - - - - - - - - - - -
Wendehals 50 C(2) | 430 415 16 16 (428 416 | O 0 - - X X - - - - - - X X
Feldlerche 20 D 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X - - - - X X X X

_ Verbotstatbestand

Stoérung Zerstorung

—m Entwertungz | > | S"9anzende Erlauterung

Baumpieper - - X X - - X X X

Gartenrotschwanz | - - - - - - - - _

Gelbspotter - - - - - - - - -

Grauammer X X X X - - X X X

Kleinspecht - - - - - o - - -

Kuckuck - - - - - - - - _

Mehlschwalbe -

Neuntoter - - X X - - X X X

Rebhuhn X X X X - - X X X

Star - - - - - - - - _
Stockente X X - - - - = = X 3

Wachtel - - - - - - - - -

Wendehals - - X X - - X X X
Feldlerche X X X X X X X X X X X X - 1

Artangaben

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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F artspezifische Fluchtdistanz aus BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
vMGI vorhabentypspezifischer Mortalitats-Gefahrdungs-Index fir Brutvogel nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

Entfernung in m

Freileitung | Entfernung des Artvorkommens zur Freileitung (duf3ere Phase)

Montagefl. | Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Montage-/Demontageflachen/Zuwegungen

Verbotstatbestand

Uberschligige Priifung des Verbotstatbestandes Verletzen und Téten gem. § 44 Abs. 1 Nr.1i.V. m. Abs. 5S. 2 Nr. 1
BNatSchG (ohne VermeidungsmaBnahmen)

Verlust Prifung des Toétungstatbestandes durch baubedingte Inanspruchnahme von Lebensraumen und Habitaten (UA1)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen
Montageflachen =0 m

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Monta-
geflachen > 0 m

Toétung

Kollision Prifung des Totungstatbestandes durch Kollision freileitungssensibler Arten mit der Freileitung (UA8)
x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, bei Vorkommen freileitungssensibler Brutvogelarten der vMGI-Klassen A, B und
C(2)
- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, bei Vorkommen nicht bzw. bedingt freileitungssensibler Brutvogelarten der vMGl-Klas-
sen C'und D

Brutaufgabe | Prifung des Totungstatbestandes aufgrund einer moglichen Brutaufgabe durch erhebliche Stérung (UA3)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen
Montageflachen kleiner der artspezifischen Fluchtdistanz

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Monta-
geflachen gréRer der artspezifischen Fluchtdistanz

Uberschligige Priifung des Verbotstatbestandes Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG (ohne VermeidungsmaBnahmen)

Verlust Prifung des Schadigungstatbestandes durch baubedingte Inanspruchnahme von Lebensraumen und Habitaten (UA1)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen
Montageflachen =0 m

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Artvorkommens zu bauzeitlich in Anspruch genommenen Monta-
geflachen >0 m

Zerstorung

Unterlagen gem. § 21 NABEG
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Prufung des Schadigungstatbestandes durch bau- und betriebsbedingte Veranderungen von Lebensrdumen und Habitaten durch
Beseitigung bzw. Beschréankung von Vegetationsaufwuchs im Leitungsschutzbereich (UA9) sowie Habitatentwertung durch indirekte,

Entwertung trennende Wirkung zwischen Biotopen/Habitaten, die Meidung trassennaher Flachen durch bestimmte Arten (Scheuchwirkung, Ver-
gramung) bzw. die dauerhafte Veranderung der Lebensraume (UA7)
x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden?
- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden?
B(etr.) x = Arten, fir die ein Verbotstatbestand nicht ausgeschlossen werden kann, werden in den nachfolgenden Kapiteln behandelt
- = Arten, fir die ein Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann, werden nachfolgend nicht weiter behandelt
C2) Brutvdgel der vMGI-Klasse C, fir die keine Ansammlungen zur Brutzeit existieren und die daher nicht auf Artniveau zu untersuchen

sind (BERNOTAT & Dierschke 2021)

Eine relevante zwischen den Alternativen differenzierende Habitatentwertung findet fir die zu prifenden Arten nicht statt. Unter-
schiede wurden sich lediglich dort ergeben, wo Habitate unterhalb der Freileitung in nur einem geringen Mal3e genutzt werden kdnn-
ten und durch den Riickbau der Bestandsleitung kein Habitatausgleich geschaffen wird. Das kénnte dort der Fall sein, wo Alternativen
2 | unterschiedliche Biotope (Habitate) queren oder erheblich voneinander entfernt liegen. In Abschnitt D gleichen sich die Alternativen in
Bezug zu den querenden Lebensraumen und durch den Bestandsriickbau wird Habitat in gleichem Malie geschaffen, wie durch den
Ersatzneubau entwertet wird. Insgesamt bleibt somit die Funktionalitédt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt. Beide Alternativen
befinden sich zudem in unmittelbarer Nahe zur Bestandsleitung, wodurch insgesamt keine Differenzierung mdglich ist.

Die Feldlerche ist durch alle Alternativen in gleichem Male betroffen. Eine Tétung von Individuen wird durch eine Baufeldfreimachung
, | aulerhalb der Brutzeit vermieden. Der bauzeitliche Flachenverlust ist bei den Alternativen nahezu identisch und fiihrt aufgrund der
temporaren Wirkung nicht zu einem Funktionsverlust im Sinne einer Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten oder einer
erheblichen Stoérung.

Die Stockente britet stidostlich von Greuf3en. Eine kollisionsrelevante Ansammlung entsprechend BERNOTAT &DIERSCHEKE.
(2021) konnte nicht vorgefunden werden. Die Bestandszahlen weisen nicht auf eine lokal bedeutende Ansammlung hin. Entsprechend
3 | erfolgt keine Prifung der Art hinsichtlich des Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision. Es ist davon auszugehen, dass fiir we-
nige Brutpaare der Stockente das Kollisionsrisiko nicht zu einem signifikant erhdhtem Tétungsrisiko fuhrt, das Uber das allgemeine
Lebensrisiko der Art hinausgeht.

2.2.2.2. Baumpieper

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Der Baumpieper kommt mit finf Brutpaaren und 2 Brutpaaren aus der Nachkartierung im Segment F vor. Die Nachweise befinden siiddstlich von
Greul3en 6stlich der Bundesstrafie (B 4) in Gehdlzstrukturen.

F1 und F1.1: Die BE-Flachen, Zuwegungen und Maststandorte befinden sich nicht innerhalb von Revieren des Baumpiepers. Eine Tétung von Indivi-
duen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit sicher ausgeschlossen werden.

F2: Die Zuwegung zu WP25_ 2.2 wird innerhalb des Revieres eines Brutplatzes angelegt. Eine Tétung von Individuen sowie eine Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz von 20 m. Relevante St6-
rungen der Art am Brutplatz konnen aufgrund der Entfernung von < 20 m zur Zuwegungen WP25_2.2 nicht ausgeschlossen werden.

F2.1: Die Zuwegung zu WP25_2.1 wird innerhalb des Revieres eines Brutplatzes angelegt. Eine Totung von Individuen sowie eine Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden. Die Art besitzt eine Fluchtdistanz von 20 m. Relevante St6-

rungen der Art am Brutplatz kénnen aufgrund der Entfernung von < 20 m zur Zuwegungen WP25_2.1 nicht ausgeschlossen werden.

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 16:
F1/F1.1/F2/F2.1 GreuBen

Verbotstatbestand

Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestinde fiir das Baumpieper im Alternativbereich

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Es findet keine Be-
eintrachtigung von
Brutpaaren statt.

Es findet keine Be-
eintrachtigung von
Brutpaaren statt.

Verletzen und To-
ten gem. § 44 Abs. 1
Nr.1i.V. m. Abs. 5
S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Der minimale Ab-
stand zwischen Re-
viermittelpunkt und

Der minimale Ab-
stand zwischen Re-
viermittelpunkt und

Erhebliche Stérung
gem. § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Die Zuwegungen fur WP25 _2.2 wer-
den innerhalb des Revieres eines BP
angelegt.

Um baubedingte Tétungen infolge ei-
ner Zerstorung von Nestern und Eiern
und der raumlichen Uberlagerung von
Revieren mit der Zuwegung zu vermei-
den erfolgt die Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit der Art (Var1).

Der minimale Abstand zwischen Re-
viermittelpunkt und Zuwegungen fir
WP25 _2.2 betragt 0 m.

Die Zuwegungen fir WP25 _2.1 wer-
den innerhalb des Revieres eines BP
angelegt.

Um baubedingte Toétungen infolge ei-
ner Zerstorung von Nestern und Eiern
und der raumlichen Uberlagerung von
Revieren mit der Zuwegung zu vermei-
den erfolgt die Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brutzeit der Art (Var1).

Der minimale Abstand zwischen Re-
viermittelpunkt und Zuwegungen flr
WP25 _2.1 betragt 0 m.
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Beschadigung oder
Zerstérung von
Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten
gem. § 44 Abs. 1

BE-Flachen/Zuwe-
gungen betragt
> 100 m.

Die artspezifische
Fluchtdistanz wird
mit 20 m angege-
ben (GASSNER et
al. 2010). Entspre-
chend ist nicht mit
Stérungen am Brut-
platz zu rechnen.

Es findet keine Be-
eintréchtigung der
Brutstatte des Brut-
paares statt.

BE-Flachen/Zuwe-
gungen betragt
> 100 m.

Die artspezifische
Fluchtdistanz wird
mit 20 m angege-
ben (GASSNER et
al. 2010). Entspre-
chend ist nicht mit
Stérungen am Brut-
platz zu rechnen.

Es findet keine Be-
eintrachtigung der
Brutstatte des Brut-
paares statt.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird
mit 20 m angegeben (GASSNER et
al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die ge-
nannte Zuwegung zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten
zu vermeiden, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Population fiihren
kdnnte, erfolgen die Baufeldfreima-
chung vor der Brutzeit der Art (Var1).
Die Bautatigkeiten an sich haben eine
vergramende Wirkung im Bereich der
Fluchtdistanz, sodass bei einem Bau-
beginn vor der Brutzeit der Art (vor
11.04.) und zligigem Baufortschritt
ohne Unterbrechungen keine arten-
schutzrechtlichen Konflikte erwartet
werden. Sollten dennoch im Rahmen
der 6kologischen Baubegleitung Brut-
reviere im stérbedingten Wirkraum
festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fir die Dauer der Brut-
zeit (Var4).

Die Zuwegung zu WP25 _2.2 wird in-
nerhalb des Revieres eines Brutpaa-
res der Art errichtet. Die temporare In-
anspruchnahme flihrt nicht zu einer
relevanten Flacheninanspruchnahme

Die artspezifische Fluchtdistanz wird
mit 20 m angegeben (GASSNER et
al. 2010). Entsprechend ist mit Sto-
rungen am Brutplatz durch die ge-
nannte Zuwegung zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten
zu vermeiden, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Population flihren
kdnnte, erfolgen die Baufeldfreima-
chung vor der Brutzeit der Art (Var1).
Die Bautatigkeiten an sich haben eine
vergramende Wirkung im Bereich der
Fluchtdistanz, sodass bei einem Bau-
beginn vor der Brutzeit der Art (vor
11.04.) und zligigem Baufortschritt
ohne Unterbrechungen keine arten-
schutzrechtlichen Konflikte erwartet
werden. Sollten dennoch im Rahmen
der 6kologischen Baubegleitung Brut-
reviere im stérbedingten Wirkraum
festgestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung flr die Dauer der Brut-
zeit (Var4).

Die Zuwegung zu WP25 _2.1 wird in-
nerhalb des Revieres eines Brutpaa-
res der Art errichtet. Die temporare In-
anspruchnahme flihrt nicht zu einer
relevanten Flacheninanspruchnahme

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Nr.3i.V. m. Abs. 5

S.2Nr.3
BNatSchG

notwendige MaR-
nahmen

eines essenziellen Lebensraumes der
Art. Um eine baubedingte Inanspruch-
nahme der Bruthabitate (Nester) zu
vermeiden, erfolgt die Baufeldfreima-
chung auf3erhalb der Brutzeit der Art
(Var1).

— Var1: Bauzeitenregelung fur Bau-
feldfreimachung und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fiir Brut-
vogel (auBer Mastbriter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

eines essenziellen Lebensraumes der
Art. Um eine baubedingte Inanspruch-
nahme der Bruthabitate (Nester) zu
vermeiden, erfolgt die Baufeldfreima-
chung aulRerhalb der Brutzeit der Art
(Var1).

— Var1: Bauzeitenregelung fir Bau-
feldfreimachung und Fallarbeiten

— Varé4: Bauzeitenregelung fiir Brut-
vogel (auBer Mastbriter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Verbotstatbestand  Nein Nein Nein Nein

erfiillt

Fazit Diese Alternative Diese Alternative Far die Alternative F2 ist bei der ge- Fir die Alternative F2.1 ist bei der ge-
ist aufgrund des ist aufgrund des pruften Art unter Berlicksichtigung o. pruften Art unter Berlicksichtigung o.
gegeniber F2.1 ge- | gegenlber F2.1 ge- g. MalBnahmen kein Verstol3 gegen g. MaRnahmen kein Verstol3 gegen
ringeren bauzeitli- ringeren bauzeitli- artenschutzrechtliche Verbote zu ver- | artenschutzrechtliche Verbote zu ver-
chen Tétungspo- chen Tétungspo- zeichnen. Diese Alternative ist auf- zeichnen. Diese Alternative ist auf-
tenzials und Scha- | tenzials und Scha- | grund des gegenuber F1 und F1.1 er- | grund des gegen-iber F1 und F1.1
digungspotenzials digungspotenzials hdéhten bauzeitlichen Tétungs- und erhdhten bauzeitlichen Tétungs- und
glnstiger. gunstiger. Schadigungspotenzials unglinstiger. Schadigungspotenzials unglinstiger.

Es besteht kein Unterschied zu F2.1 Es besteht kein Unterschied zu F2.
Rangfolge Rang 1 Rang 3

2.2.2.3. Grauammer

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Die Grauammer kommt mit 18 Brutpaaren und 5 Brutpaaren aus der Nachkartierung im Segment F vor. Zwei Brutpaare befinden sich in Geholzstruk-
turen entlang eines Grabens westlich des Speichers Greulen. In einem parallel sidlich verlaufenden Graben befinden sich zwei weitere Nachweise.
Die restlichen Vorkommen befinden sich in der Studspitze der Gemeinde Greufen auf Flachen dstlich und westlich der Bundesstrale B 4. Die Nach-
weise der Nachkartierung befinden sich 6stlich der Alternative F2 und F2.1.

F1: Die BE-Flachen fir WP25 und Mast 25 1, sowie die Zuwegungen zu Mast 25 1 werden innerhalb des Revieres eines BP angelegt. Auch die
Zuwegung (B4 Planung) zu WP25_1.2, zu Mast 25_1_1.2 , Mast 25_2_ 1.2 und Mast 26_1.2 verlauft innerhalb eines Revieres eines BP. Eine Tdtung
von Individuen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

F1.1: Die BE-Flachen fur WP25_1_1.1, sowie die Zuwegungen zu Mast 25_1.1 und Mast 25_1_1.1 werden innerhalb des Revieres eines BP angelegt.
Auch die Zuwegung (B4 Planung) zu WP25 1.1, zu Mast 25 1 1.1, Mast 25 _2 1.1 und Mast 26_1.1 verlauft innerhalb eines Revieres eines BP. Eine
Toétung von Individuen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

F2: Die BE-Flachen fir Mast 24_1_2.2, sowie die Zuwegungen zu Mast 24 2 2.2, WP 25 2.2, Mast 25_1_2.2 werden innerhalb des Revieres eines
BP angelegt. Eine Totung von Individuen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlos-
sen werden.

F2.1: Die BE-Flachen fur Mast 24_1_2.1, sowie die Zuwegungen zu Mast24_2 2.1, WP 25_2.1, Mast 25_1_2.1. werden innerhalb des Revieres eines
BP angelegt. Eine Tdtung von Individuen sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit nicht im Vorhinein ausgeschlos-
sen werden.

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 17: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestinde fiir die Grauammer im Alternativbereich
F1/F1.1/F2/F2.1 GreuBen

Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und Téten gem. Die BE-Flachen und Zuwe- = Die BE-Flachen und Zuwe- Die BE-Flachen und Zu- = Die BE-Flachen und Zuwe-

§44 Abs.1Nr.1i. V. m. gungen fur WP25 und Mast = gung far WP25_1_1.1, so- wegung fur Mast gung fir Mast 24_1_2.1,
Abs.5S.2Nr. 1 25 1 werden innerhalb des = wie die Zuwegungen zu 24 1 2.2, sowie die Zu- @ sowie die Zuwegungen zu
BNatSchG Revieres eines BP ange- Mast 25 1.1 werden inner- wegungen zu Mast Mast24 2 2.1 und
legt. Auch die Zuwegung halb des Revieres eines BP 24 2 2.2 und WP 25 2.1, Mast25 1 2.1.
(B4 Planung) zu angelegt. Auch die Zuwe- WP 25 2.2, Mast werden innerhalb des Re-
WP25 1.2, zu Mast gung (B4 Planung) zu vieres eines BP angelegt.

251 1.2,Mast25 2 1.2 WP25 1.1, zu Mast

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Erhebliche Stérung gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

und Mast 26_1.2 verlauft
innerhalb eines Revieres
eines BP

Um baubedingte Tétungen
infolge einer Zerstérung
von Nestern und Eiern
durch Brutaufgabe zu ver-
meiden, erfolgt die Baufeld-
freimachung auferhalb der
Brutzeit der Art (Var1).

Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt
und BE-Flache fir WP25
betragt 22 m. Der minimale
Abstand zwischen Revier-
mittelpunkt und BE-Flache
fur Mast 25_1 betragt 26 m.
Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt
und Zuwegung fir Mast
25 1 betragt 27 m. Bei der
Zuwegung (B4 Planung) zu
WP25_1.2, zu Mast

25 1.1.2,Mast25 2 1.2
und Mast 26_1.2 betragt
der minimale Abstand zur
Zuwegung 23m.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

25 1 1.1, Mast25 2 1.1
und Mast 26_1.1 verlauft in-
nerhalb eines Revieres ei-
nes BP.

Um baubedingte Totungen
infolge einer Zerstorung von
Nestern und Eiern durch
Brutaufgabe zu vermeiden,
erfolgt die Baufeldfreima-
chung aufierhalb der Brut-
zeit der Art (Var1).

Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt und
BE-Flache fir WP25_1_1.1
betragt 11 m. Der minimale
Abstand zwischen Revier-
mittelpunkt und Zuwegung
fur Mast 25_1.1 betragt

27 m. Bei der Zuwegung (B4
Planung) zu WP25_1.1, zu
Mast 25 1 1.1, Mast
25 2 1.1 und Mast 26_1.1
betragt der minimale Ab-
stand zur Zuwegung 23m.

Die artspezifische Fluchtdis-
tanz wird mit 40 m angege-
ben (GASSNER et al. 2010).
Entsprechend ist mit Stoérun-
gen am Brutplatz durch die

25 1_2.2. werden inner-
halb des Revieres eines
BP angelegt.

Um baubedingte Tétun-
gen infolge einer Zersto-
rung von Nestern und
Eiern durch Brutaufgabe
zu vermeiden, erfolgt die
Baufeldfreimachung au-
Rerhalb der Brutzeit der
Art (Var1).

Der minimale Abstand
zwischen Reviermittel-
punkt und BE-Flache fir
Mast 24_1_2.2 betragt
14 m. Der minimale Ab-
stand zwischen Revier-
mittelpunkt und Zuwe-
gung fur Mast

24 2 2 1. betragt 0 m.
Der minimale Abstand
zwischen Reviermittel-
punkt und Zuwegung fir
WP25_2.2 betragt 7 m.
Der minimale Abstand
zwischen Reviermittel-
punkt und Zuwegung fir
Mast 25 1 2.2 betragt
28 m.

Um baubedingte Tétungen
infolge einer Zerstoérung von
Nestern und Eiern durch
Brutaufgabe zu vermeiden,
erfolgt die Baufeldfreima-
chung aufierhalb der Brut-
zeit der Art (Var1).

Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt
und BE-Flache fiir Mast

24 _1_2.1 betragt 14 m. Der
minimale Abstand zwischen
Reviermittelpunkt und Zu-
wegung fir Mast 24_2 2.1
betragt 0 m. Der minimale
Abstand zwischen Revier-
mittelpunkt und Zuwegung
fur WP25_2.1 betragt 7 m.
Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt
und Zuwegung fur Mast
25 1 2.1 betragt 28 m.

Die artspezifische Flucht-
distanz wird mit 40 m ange-
geben (GASSNER et al.
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Die artspezifische Flucht-
distanz wird mit 40 m ange-
geben (GASSNER et al.
2010). Entsprechend ist mit
Stérungen am Brutplatz
durch die genannten BE-
Flache/Zuwegung zu rech-
nen.

Um eine Stoérung durch
Bauarbeiten zu vermeiden,
die zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Popula-
tion fihren konnte, erfolgen
die Baufeldfreimachung vor
der Brutzeit der Art (Var1).
Die Bautétigkeiten an sich
haben eine vergramende
Wirkung im Bereich der
Fluchtdistanz, sodass bei
einem Baubeginn vor der
Brutzeit der Art (vor 01.03.)
und ziigigem Baufortschritt
ohne Unterbrechungen
keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet
werden. Sollten dennoch
im Rahmen der 6kologi-
schen Baubegleitung Brut-
reviere im storbedingten

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

genannten BE-Flache/Zuwe-
gung zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bau-
arbeiten zu vermeiden, die
zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustands der
lokalen Population fiihren
konnte, erfolgen die Bau-
feldfreimachung vor der
Brutzeit der Art (Var1). Die
Bautatigkeiten an sich ha-
ben eine vergramende Wir-
kung im Bereich der Flucht-
distanz, sodass bei einem
Baubeginn vor der Brutzeit
der Art (vor 01.03.) und zU-
gigem Baufortschritt ohne
Unterbrechungen keine ar-
tenschutzrechtlichen Kon-
flikte erwartet werden. Soll-
ten dennoch im Rahmen der
Okologischen Baubegleitung
Brutreviere im storbedingten
Wirkraum festgestellt wer-
den, qgilt eine Bauzeitenre-
gelung flur die Dauer der
Brutzeit (Var4).

Die artspezifische
Fluchtdistanz wird mit
40 m angegeben
(GASSNER et al. 2010).
Entsprechend ist mit
Stérungen am Brutplatz
durch die genannten
BE-Flache/Zuwegung zu
rechnen.

Um eine Stérung durch
Bauarbeiten zu vermei-
den, die zu einer Ver-
schlechterung des Er-
haltungszustands der lo-
kalen Population fiihren
kénnte, erfolgen die
Baufeldfreimachung vor
der Brutzeit der Art
(Var1). Die Bautatigkei-
ten an sich haben eine
vergramende Wirkung
im Bereich der Flucht-
distanz, sodass bei ei-
nem Baubeginn vor der
Brutzeit der Art (vor
01.03.) und zigigem
Baufortschritt ohne Un-
terbrechungen keine ar-
tenschutzrechtlichen

2010). Entsprechend ist mit
Stérungen am Brutplatz
durch die genannten BE-
Flache/Zuwegung zu rech-
nen.

Um eine Stoérung durch
Bauarbeiten zu vermeiden,
die zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Popula-
tion fuhren konnte, erfolgen
die Baufeldfreimachung vor
der Brutzeit der Art (Var1).
Die Bautatigkeiten an sich
haben eine vergramende
Wirkung im Bereich der
Fluchtdistanz, sodass bei
einem Baubeginn vor der
Brutzeit der Art (vor 01.03.)
und ziigigem Baufortschritt
ohne Unterbrechungen
keine artenschutzrechtli-
chen Konflikte erwartet wer-
den. Sollten dennoch im
Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung Brutreviere
im stérbedingten Wirkraum
festgestellt werden, gilt eine
Bauzeitenregelung fir die
Dauer der Brutzeit (Var4).
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Beschadigung oder Zer-
stoérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.
m. Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaRnahmen

Verbotstatbestand erfiillt

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Wirkraum festgestellt wer-
den, gilt eine Bauzeitenre-
gelung fir die Dauer der
Brutzeit (Var4).

Um baubedingte direkte In-
anspruchnahme der Brut-
habitate zu vermeiden, er-
folgt die Baufeldfreima-
chung, in oben genannten
Bereichen, aul3erhalb der
Brutzeit der Art (Var1).

— Var1: Bauzeitenrege-
lung fur Baufeldfreima-
chung und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenrege-
lung fir Brutvogel (au-
Rer Mastbriter)

— V1: dkologische Baube-
gleitung

Nein

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Um baubedingte direkte In-
anspruchnahme der Brutha-
bitate zu vermeiden, erfolgt
die Baufeldfreimachung, in
oben genannten Bereichen,
aulerhalb der Brutzeit der
Art (Var1).

— Var1: Bauzeitenregelung
fur Baufeldfreimachung
und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung
fur Brutvogel (aul3er
Mastbriter)

— V1. dkologische Baube-
gleitung

Nein

Konflikte erwartet wer-
den. Sollten dennoch im
Rahmen der dkologi-
schen Baubegleitung
Brutreviere im storbe-
dingten Wirkraum fest-
gestellt werden, gilt eine
Bauzeitenregelung fiir
die Dauer der Brutzeit
(Var4).

Um eine direkte Inan-
spruchnahme der Brut-
habitate zu vermeiden,
erfolgt die Baufeldfrei-
machung, in oben ge-
nannten Bereichen, au-
Berhalb der Brutzeit der
Art (Var1)..

— Var1: Bauzeitenre-
gelung fir Baufeld-
freimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenre-
gelung fur Brutvogel
(auBer Mastbriter)

— V1: 6kologische
Baubegleitung

Nein

Um eine direkte Inan-
spruchnahme der Bruthabi-
tate zu vermeiden, erfolgt
die Baufeldfreimachung, in
oben genannten Bereichen,
aulerhalb der Brutzeit der
Art (Var1)..

— Var1: Bauzeitenrege-
lung fur Baufeldfreima-
chung und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenrege-
lung fur Brutvdgel (au-
3er Mastbriter)

— V1. dkologische Baube-
gleitung

Nein
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Verbotstatbestand Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Fazit Fur die Alternative F1 ist Fur die Alternative F1.1 ist Fir die Alternative F2.1 Fir die Alternative F2.1 ist
bei der gepruften Art unter | bei der gepriften Art unter ist bei der gepriften Art | bei der gepriften Art unter
Berucksichtigung o. g. Berlcksichtigung o. g. Ma3- | unter Bertcksichtigung Berucksichtigung o. g. MaR3-
MafRnahmen kein Verstofl3 nahmen kein Versto gegen | o. g. MaRnahmen kein nahmen kein Verstol} ge-
gegen artenschutzrechtli- artenschutzrechtliche Ver- Verstol3 gegen arten- gen artenschutzrechtliche
che Verbote zu verzeich- bote zu verzeichnen. schutzrechtliche Verbote = Verbote zu verzeichnen.
nen. Es besteht zu verzeichnen.

Rangfolge Keine Rangfolge moglich

2.2.2.4. Neuntoter

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Neuntéter kommt mit sieben Brutpaaren und 4 Brutpaaren aus der Nachkartierung im Segment F vor. Vier Brutpaar befindet sich in Gehdlzstrukturen
entlang eines Grabens westlich des Speichers Greuf3en. In einem parallel stidlich verlaufenden Graben befindet sich ein Brutpaar. Die weiteren Brut-
paare befinden sich weiter sldlich in der Gemeinde GreufRen in Gehdlzstrukturen, welche 6stlich und westlich der Bundesstrafe B4 liegen. Die Nach-
weise der Nachkartierung befinden sich ostlich der Alternative F2 und F2.1.

F1/F1.1: Die BE-Flachen, Zuwegungen und Maststandorte befinden sich nicht innerhalb von Revieren des Neuntédters. Eine Totung von Individuen
sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit sicher ausgeschlossen werden.

F2: Eine erhebliche Stérung kann im Bereich der Montageflache fir Mast 24 1 2.2 und die Zuwegung zu Mast 24 2 2.2 und WP25_ 2.2 nicht ausge-
schlossen werden. Ebenfalls kann eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten fur diese Flachen nicht im Vorhinein ausgeschlossen
werden.

F2.1: Eine erhebliche Stérung kann im Bereich der Montageflache fir Mast 24_1_2.1 und die Zuwegung zu Mast 24 2 2.1 und WP25_2.1 nicht aus-
geschlossen werden. Ebenfalls kann eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten fir diese Flachen nicht im Vorhinein ausgeschlossen
werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 18: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestiande fiir den Neuntéter im Alternativbereich

F1/F1.1/F2/F2.1 GreuBen

Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und To6-
ten gem. § 44 Abs.
1 Nr.1i. V. m. Abs.
5S.2Nr.1
BNatSchG

Erhebliche Stérung
gem. § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Es findet keine Be-
eintrachtigung von
Brutpaaren statt.
Es kommt nicht zu
einer Tétung von
Individuen durch
Inanspruchnahme
von Brutstatten.

Es erfolgt keine
Beeintrachtigung
der Brutpaare.

Es findet keine Be-
eintrachtigung von
Brutpaaren statt.
Es kommt nicht zu
einer Totung von
Individuen durch
Inanspruchnahme
von Brutstatten.

Es erfolgt keine
Beeintrachtigung
der Brutpaare.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Die BE-Flachen fir Mast24 1 2.2
wird innerhalb des Revieres eines BP
angelegt.

Die Zuwegung zu Mast 24_2 2.2 und
WP25_2.2 verlauft entlang eines wei-
teren Brutreviers.

Um bau- und betriebsbedingte Totun-
gen infolge einer Zerstérung von Nes-
tern und Eiern durch direkte Inan-
spruchnahme der Brutreviere zu ver-
meiden, erfolgt die Baufeldfreima-
chung auf3erhalb der Brutzeit der Art
(Var1).

Der minimale Abstand zwischen Re-
viermittelpunkt und BE-Flache fur Mast
24 1 2.2 betragt 0 m. Der minimale
Abstand zwischen Reviermittelpunkt
und Zuwegung fur Mast 24_2_2.2 und
WP25 2.2 betragt 0 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird
mit 30 m angegeben (GASSNER et al.
2010). Entsprechend ist mit Stérungen
am Brutplatz im Revier durch die ge-

Die BE-Flachen fir Mast24 1 2.1
wird innerhalb des Revieres eines BP
angelegt.

Die Zuwegung zu Mast 24_2 2.1 und
WP25_2.1 verlauft entlang eines wei-
teren Brutreviers.

Um bau- und betriebsbedingte Totun-
gen infolge einer Zerstérung von Nes-
tern und Eiern durch direkte Inan-
spruchnahme der Brutreviere zu ver-
meiden, erfolgt die Baufeldfreima-
chung aufRerhalb der Brutzeit der Art
(Var1).

Der minimale Abstand zwischen Re-
viermittelpunkt und BE-Flache fur Mast
24 1 2.1 betragt 0 m. Der minimale
Abstand zwischen Reviermittelpunkt
und Zuwegung fiur Mast 24_2_ 2.1 und
WP25 2.1 betragt 0 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz wird
mit 30 m angegeben (GASSNER et al.
2010). Entsprechend ist mit Stérungen
am Brutplatz im Revier durch die ge-
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Es findet keine Be-
eintrachtigung der
Brutstatte des
Brutpaares statt.

Es findet keine Be-
eintréchtigung der
Brutstatte des
Brutpaares statt.

Beschadigung oder
Zerstérung von
Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten
gem. § 44 Abs. 1 Nr.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

nannte BE-Flache/Zuwegung zu rech-
nen. Aufgrund des temporaren Cha-
rakters der Stérung ist jedoch eine Be-
eintrachtigung der Population ausge-
schlossen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten
zu vermeiden, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population flihren kdnnte,
erfolgen die Baufeldfreimachung vor
der Brutzeit der Art (Var1). Die Bauta-
tigkeiten an sich haben eine vergra-
mende Wirkung im Bereich der Flucht-
distanz, sodass bei einem Baubeginn
vor der Brutzeit der Art (vor 11.05.)
und ziigigem Baufortschritt ohne Un-
terbrechungen keine artenschutzrecht-
lichen Konflikte erwartet werden. Soll-
ten dennoch im Rahmen der 6kologi-
schen Baubegleitung (V1) Brutreviere
im storbedingten Wirkraum festgestellt
werden, gilt eine Bauzeitenregelung
fur die Dauer der Brutzeit (Var4).

Der Mast 24_1_2.2 sowie die Zuwe-
gung zu Mast 24_2_2.2 und

WP25_ 2.2 wird innerhalb eines Revie-
res eines Brutpaares der Art errichtet.
Die sehr kleinflachige Versiegelung fiir

nannte BE-Flache/Zuwegung zu rech-
nen. Aufgrund des temporaren Cha-
rakters der Stérung ist jedoch eine Be-
eintrachtigung der Population ausge-
schlossen.

Um eine Stérung durch Bauarbeiten
zu vermeiden, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population fliihren kénnte,
erfolgen die Baufeldfreimachung vor
der Brutzeit der Art (Var1). Die Bauta-
tigkeiten an sich haben eine vergra-
mende Wirkung im Bereich der Flucht-
distanz, sodass bei einem Baubeginn
vor der Brutzeit der Art (vor 11.05.)
und zligigem Baufortschritt ohne Un-
terbrechungen keine artenschutzrecht-
lichen Konflikte erwartet werden. Soll-
ten dennoch im Rahmen der 6kologi-
schen Baubegleitung (V1) Brutreviere
im storbedingten Wirkraum festgestellt
werden, gilt eine Bauzeitenregelung
fur die Dauer der Brutzeit (Var4).

Der Mast 24_1_2.1 sowie die Zuwe-
gung zu Mast 24_2_2.1 und
WP25_2.1 wird innerhalb eines Revie-
res eines Brutpaares der Art errichtet.
Die sehr kleinflachige Versiegelung fiir
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

3i.V.m. Abs.5S. 2
Nr. 3 BNatSchG

notwendige MaR-
nahmen

Verbotstatbestand
erfiillt

Fazit

Rangfolge

2.2.2.5. Rebhuhn

Nein

Diese Alternative
ist aufgrund des
gegenuber F2.1
geringeren bau-
zeitlichen Totungs-
und Schadigungs-
potenzials gunsti-
ger und gleichran-
gigzu F1.1.

Rang 1

Nein

Diese Alternative
ist aufgrund des
gegenuber F2.1
geringeren bau-
zeitlichen Totungs-
und Schadigungs-
potenzials gunsti-
ger und gleichran-
gig zu F1.

die Maste (ca. 150 m?) sowie die tem-
porare Inanspruchnahme der Zuwe-
gung fuhren nicht zu einer relevanten
Flacheninanspruchnahme eines es-
senziellen Lebensraumes der Art.

— Var1: Bauzeitenregelung fir Bau-
feldfreimachung und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fiir Brut-
vogel (aulder Mastbriter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Nein

Fir die Alternative F2 ist bei der ge-
priften Art unter Berlicksichtigung o.
g. MaRnahmen kein Verstold gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu ver-
zeichnen. Diese Alternative ist auf-
grund des gegeniber F1 und F1.1 er-
hdhten bauzeitlichen Tétungs- und
Schadigungspotenzials ungunstiger.
Es besteht kein Unterschied zu Alter-
native F2.1

Rang 3

die Maste (ca. 150 m?) sowie die tem-
porare Inanspruchnahme der Zuwe-
gung filhren nicht zu einer relevanten
Flacheninanspruchnahme eines es-
senziellen Lebensraumes der Art.

— Var1: Bauzeitenregelung fur Bau-
feldfreimachung und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fur Brut-
vogel (aulder Mastbruter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Nein

Fur die Alternative F2.1 ist bei der ge-
priuften Art unter Berlcksichtigung o.
g. Malknahmen kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote zu ver-
zeichnen. Diese Alternative ist auf-
grund des gegenlber F1 und F1.1 er-
héhten bauzeitlichen Tétungs- und
Schadigungspotenzials ungunstiger.
Es besteht kein Unterschied zu Alter-
native F2

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Das Rebhuhn wurde mit sieben Brutpaaren auf Ackerflachen, sidéstlich von GreulRen, zwischen dem UW Greuften und dem UW Schilfa, nachgewie-
sen.

F1: Fur die stérungsempfindliche Art, liegen alle Vorhaben Flachen aulierhalb der Fluchtdistanz der nachgewiesenen Brutpaare, aufgrund der gering-
durchschnittlichen Ortstreue der Art kann eine bau- oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung im Vorhinein nicht ausge-
schlossen werden. Auch bei der Zuwegung zu WP26_1.2(B4 Planungstand) kann eine bau- oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge
einer Stdrung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden

F1.1: Fir die stérungsempfindliche Art kann eine bau- oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung auf der BE-Flache fur
Mast 25 _2 1.1 nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden. Auch bei der Zuwegung zu WP26_1.1 (B4 Planungstand) kann eine bau- oder betriebsbe-
dingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden

F2: Fir die stérungsempfindliche Art kann eine bau- oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung bei der Zuwegung zu
WP24_2 2.2 und WP 25_2.2 nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden. Auch bei der Zuwegung zu Mast 25_1.2.2 (B4 Planungstand) kann eine bau-
oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden

F2.1: Fir die stérungsempfindliche Art kann eine bau- oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung bei der Zuwegung zu
WP24 2 2.1 und WP 25_2.1 nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden. Auch bei der Zuwegung zu Mast 25_1.2.1 (B4 Planungstand) kann eine bau-
oder betriebsbedingte Tétung durch Brutaufgabe infolge einer Stérung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 19: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestédnde fiir das Rebhuhn im Alternativbereich F1/F1.1/F2/F2.1
GreuBen

Verbotstatbe- Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

stand

Verletzen und Als eine Art des Offenlandes | Als eine Art des Offenlandes @ Als eine Art des Offenlandes = Als eine Art des Offenlandes
Toten gem. § 44  ist das Rebhuhn gering bis ist das Rebhuhn gering bis ist das Rebhuhn gering bis ist das Rebhuhn gering bis
Abs.1Nr.1i. V. durchschnittlich ortstreu, so- durchschnittlich ortstreu, so- durchschnittlich ortstreu, so- durchschnittlich ortstreu, so-
m. Abs. 5S. 2 Nr. dass mit Vorkommen im Bau- | dass mit Vorkommen im Bau- dass mit Vorkommen im Bau- dass mit Vorkommen im Bau-

1 BNatSchG bereich gerechnet werden bereich gerechnet werden bereich gerechnet werden bereich gerechnet werden
muss. Um eine Totung von muss. Um eine Totung von muss. Um eine Totung von muss. Um eine Totung von
Individuen zu vermeiden, er-  Individuen zu vermeiden, er-  Individuen zu vermeiden, er- | Individuen zu vermeiden, er-

folgt vor der Brutzeit der Art folgt vor der Brutzeit der Art folgt vor der Brutzeit der Art folgt vor der Brutzeit der Art
eine Vergramung (Var7). Im eine Vergramung (Var7). Im eine Vergramung (Var7). Im eine Vergramung (Var7). Im

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbe-
stand

Erhebliche St6-
rung gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Beschadigung
oder Zerstorung
von Fortpflan-
zungs- oder Ru-
hestatten gem. §
44 Abs. 1 Nr. 3 i.

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

direkten Umfeld sind ausrei-
chend Habitatflachen vorhan-
den.

Nach GASSNER et al. (2010)
weist die Art eine Fluchtdis-
tanz von 100 m auf. Als eine
Art des Offenlandes ist das
Rebhuhn gering bis durch-
schnittlich ortstreu, sodass
mit Vorkommen im Umfeld
des Baubereichs gerechnet
werden muss. Um eine Sto-
rung am Brutplatz zu vermei-
den, erfolgt vor der Brutzeit
der Art eine Vergramung
(VarY).

Als eine Art des Offenlandes
ist das Rebhuhn gering bis
durchschnittlich ortstreu, so-
dass mit Vorkommen im Bau-
bereich bzw. im Umfeld des
Vorhabenbereichs gerechnet

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

direkten Umfeld sind ausrei-
chend Habitatflachen vorhan-
den.

Nach GASSNER et al. (2010)
weist die Art eine Fluchtdis-
tanz von 100 m auf. Als eine
Art des Offenlandes ist das
Rebhuhn gering bis durch-
schnittlich ortstreu, sodass
mit Vorkommen im Umfeld
des Baubereichs gerechnet
werden muss. Um eine Sto-
rung am Brutplatz zu vermei-
den, erfolgt vor der Brutzeit
der Art eine Vergramung
(VarY).

Als eine Art des Offenlandes
ist das Rebhuhn gering bis
durchschnittlich ortstreu, so-
dass mit Vorkommen im Bau-
bereich bzw. im Umfeld des
Vorhabenbereichs gerechnet

direkten Umfeld sind ausrei-
chend Habitatflachen vorhan-
den.

Ein Vorkommen der Art befin-
det sich innerhalb der Flucht-
distanz zur Zuwegung des
Mast 24 2 2.2 und WP

25 2.2 (0 m) sowie Zuwe-
gung (B4 Planung) zu Mast
25 1_2.2 (47m).

Nach GASSNER et al. (2010)
weist die Art eine Fluchtdis-
tanz von 100 m auf. Als eine
Art des Offenlandes ist das
Rebhuhn gering bis durch-
schnittlich ortstreu, sodass
mit Vorkommen im Umfeld
des Baubereichs gerechnet
werden muss. Um eine St6-
rung am Brutplatz zu vermei-
den, erfolgt vor der Brutzeit
der Art eine Vergramung
(VaRY)

Als eine Art des Offenlandes
ist das Rebhuhn gering bis
durchschnittlich ortstreu, so-
dass mit Vorkommen im Bau-
bereich bzw. im Umfeld des
Vorhabenbereichs gerechnet

direkten Umfeld sind ausrei-
chend Habitatflachen vorhan-
den.

Ein Vorkommen der Art befin-
det sich innerhalb der Flucht-
distanz zur Zuwegung des
Mast 24 2 2.1 und WP

25 2.1 (0 m) sowie Zuwe-
gung (B4 Planung) zu Mast
25 1_2.2 (47m).

Nach GASSNER et al. (2010)
weist die Art eine Fluchtdis-
tanz von 100 m auf. Als eine
Art des Offenlandes ist das
Rebhuhn gering bis durch-
schnittlich ortstreu, sodass
mit Vorkommen im Umfeld
des Baubereichs gerechnet
werden muss. Um eine St6-
rung am Brutplatz zu vermei-
den, erfolgt vor der Brutzeit
der Art eine Vergramung
(VaRT)

Als eine Art des Offenlandes
ist das Rebhuhn gering bis
durchschnittlich ortstreu, so-
dass mit Vorkommen im Bau-
bereich bzw. im Umfeld des
Vorhabenbereichs gerechnet
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Verbotstatbe-
stand

V. m. Abs.5S. 2
Nr. 3 BNatSchG

notwendige MaR-
nahmen

Verbotstatbe-
stand erfillt

Fazit

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

werden muss. Um eine Zer-
stérung oder Beschadigung
von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten durch direkte Ein-
griffe (UA1) in die Bruthabi-
tate zu vermeiden, erfolgt vor
der Brutzeit der Art eine Ver-
gramung (Var7).

In Relation zur groRflachigen
Agrarlandschaft kommt es
durch die Mastgrundflachen
zu sehr geringen Flachenin-
anspruchnahmen (UAB) nicht
zum Schadigungstatbestand
fihren.

— Var7: Vergramung von
Brutvdgeln vor Baube-
ginn

Nein

Diese Alternative ist aufgrund
des gegenuber F2.1 geringe-
ren bauzeitlichen Tétungs-
und Schadigungspotenzials
glnstiger zu F1.1.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

werden muss. Um eine Zer-
stérung oder Beschadigung
von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten durch direkte Ein-
griffe (UA1) in die Bruthabi-
tate zu vermeiden, erfolgt vor
der Brutzeit der Art eine Ver-
gramung (Var7).

In Relation zur groflachigen
Agrarlandschaft kommt es
durch die Mastgrundflachen
zu sehr geringen Flachenin-
anspruchnahmen (UAG) die
nicht zum Schadigungstatbe-
stand fuhren.

— Var7: Vergramung von
Brutvdgeln vor Baube-
ginn

Nein

Diese Alternative ist aufgrund
des gegentiber F2.1 geringe-
ren bauzeitlichen Tétungs-
und Schadigungspotenzials
gunstiger jedoch nicht gleich
zu F1

werden muss. Um eine Zer-
stdérung oder Beschadigung
von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten durch direkte Ein-
griffe (UA1) in die Bruthabi-
tate zu vermeiden, erfolgt vor
der Brutzeit der Art eine Ver-
gramung (Var7).

In Relation zur groflachigen
Agrarlandschaft kommt es
durch die Mastgrundflachen
zu sehr geringen Flachenin-
anspruchnahmen (UAG) die
nicht zum Schadigungstatbe-
stand fuhren.

— Var7: Vergramung von
Brutvdgeln vor Baube-
ginn

Nein

Fir die Alternative F2 ist bei
der gepriften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. Malinah-
men kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote
zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist aufgrund des ge-

werden muss. Um eine Zer-
stdérung oder Beschadigung
von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten durch direkte Ein-
griffe (UA1) in die Bruthabi-
tate zu vermeiden, erfolgt vor
der Brutzeit der Art eine Ver-
gramung (Var7).

In Relation zur grofRflachigen
Agrarlandschaft kommt es
durch die Mastgrundflachen
zu sehr geringen Flachenin-
anspruchnahmen (UAG) die
nicht zum Schadigungstatbe-
stand fihren.

— Var7: Vergramung von
Brutvdgeln vor Baube-
ginn

Nein

Fir die Alternative F2.1 ist
bei der gepruften Art unter
Berucksichtigung o. g. Mal3-
nahmen kein Verstol gegen
artenschutzrechtliche Ver-
bote zu verzeichnen. Diese
Alternative ist aufgrund des
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Verbotstatbe- Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

stand

genuber F1 und F1.1 erhdh- | gegenuber F1 und F1.1 er-

ten bauzeitlichen Tétungs- hohten bauzeitlichen To-

und Schadigungspotenzials tungs- und Schadigungspo-

unglnstiger. Es ist kein Un- tenzials ungunstiger. Es ist

terschied zu Alternative F2.1. | kein Unterschied zu Alterna-
tive F2.

2.2.2.6. Stockente

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Die Stockente britet mit zwei Brutpaaren siidostlich von Greuf3en. Ein Brutpaar befindet sich in einer strukturreichen Flache nérdlich der Ottenhauser
Stralle. Ein weiteres Brutpaar ist in der Geholzflache siidwestlich des UW Schilfa erfasst worden. Ein Nachweis 6stlich der Alternaternativen F2 und
F2.1 wurde im Rahmen der Nachkartierung festgestellt.

Fir die freileitungssensible Art der vMGI-Klasse C (1) kann eine Tétung durch Kollision nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

F1: Eine erhebliche Stérung und Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch die bauzeitlich in Anspruch genommenen
BE-Flache bei Mast 25_2 kann nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

F1.1: Eine erhebliche Stérung und Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch die bauzeitlich in Anspruch genomme-
nen BE-Flache 25_2_ 1.1 kann nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

F2 und F2.1: Eine erhebliche Stérung kann aufgrund der Entfernung zu bauzeitlich in Anspruch genommenen BE-Flachen ausgeschlossen werden.
Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann ebenso aufgrund der Entfernung zu Nachweisen ausgeschlossen
werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 20:
Greufen

Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbesténde fiir die Stockente im Alternativbereich F1/F1.1/F2/F2.1

Verbotstatbestand | Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verletzen und To6-
ten gem. § 44 Abs.
1 Nr.1i. V. m. Abs.
5S.2Nr.1
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Die BE-Flachen fir
Mast 25_2 werden in-
nerhalb des Revieres
eines BP angelegt.

Die BE-Flachen fiir
Mast 25 2 1.1 werden
innerhalb des Revieres
eines BP angelegt.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Bau- und betriebsbedingt kann
eine Tétung durch Inanspruch-
nahme von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der zu prifenden Art
aufgrund der Entfernung ausge-
schlossen werden.

Die Stockente briitet siidostlich
von Greuf3en. Eine kollisionsrele-
vante Ansammlung entsprechend
BERNOTAT & DIERSCHEKE
(2021) konnte nicht vorgefunden
werden. Die Bestandszahlen wei-
sen nicht auf eine lokal bedeu-
tende Ansammlung hin. Entspre-
chend erfolgt keine Prifung der
Art hinsichtlich des Verbotstatbe-

stands der T6tung durch Kollision.

Es ist davon auszugehen, dass
fur wenige Brutpaare der Stock-
ente das Kollisionsrisiko nicht zu
einem signifikant erhohtem To6-
tungsrisiko fihrt, das Utber das all-
gemeine Lebensrisiko der Art hin-
ausgeht.

Bau- und betriebsbedingt kann eine
Tétung durch Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
zu prufenden Art aufgrund der Entfer-
nung ausgeschlossen werden.

Die Stockente briitet stidostlich von
GreulRen. Eine kollisionsrelevante
Ansammlung entsprechend BERNO-
TAT & DIERSCHEKE (2021) konnte
nicht vorgefunden werden. Die Be-
standszahlen weisen nicht auf eine
lokal bedeutende Ansammlung hin.
Entsprechend erfolgt keine Prifung
der Art hinsichtlich des Verbotstatbe-
stands der Totung durch Kollision. Es
ist davon auszugehen, dass fiir we-
nige Brutpaare der Stockente das
Kollisionsrisiko nicht zu einem signifi-
kant erhéhtem Totungsrisiko fuhrt,
das Uber das allgemeine Lebensri-
siko der Art hinausgeht.
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Die Stockente britet
sudostlich von Greu-
Ben. Eine kollisions-
relevante Ansamm-
lung entsprechend
BERNOTAT & DIER-
SCHEKE (2021)
konnte nicht vorge-
funden werden. Die
Bestandszahlen wei-
sen nicht auf eine lo-
kal bedeutende An-
sammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt
keine Prifung der Art
hinsichtlich des Ver-
botstatbestands der
Toétung durch Kolli-
sion. Es ist davon
auszugehen, dass fiir
wenige Brutpaare der
Stockente das Kollisi-
onsrisiko nicht zu ei-
nem signifikant er-
héhtem Tétungsrisiko
fuhrt, das Uber das
allgemeine Lebensri-
siko der Art hinaus-
geht.

Die Stockente briitet
sudostlich von Greu-
Ren. Eine kollisionsre-
levante Ansammlung
entsprechend BERNO-
TAT & DIERSCHEKE
(2021) konnte nicht
vorgefunden werden.
Die Bestandszahlen
weisen nicht auf eine
lokal bedeutende An-
sammlung hin. Ent-
sprechend erfolgt keine
Priifung der Art hin-
sichtlich des Ver-
botstatbestands der
Toétung durch Kollision.
Es ist davon auszuge-
hen, dass fir wenige
Brutpaare der Stock-
ente das Kollisionsri-
siko nicht zu einem sig-
nifikant erhdhtem To-
tungsrisiko fuhrt, das
Uber das allgemeine
Lebensrisiko der Art
hinausgeht.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbestand | Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Erhebliche Sto-
rung gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Der minimale Ab-

stand zwischen Re-
viermittelpunkt und
BE-Flache fur Mast
25_2 betragt 49 m.

Die artspezifische
Fluchtdistanz wird mit
60 m angegeben
(GASSNER et al.
2010). Entsprechend
ist mit Stérungen am
Brutplatz durch die
genannten BE-FI&-
che/Zuwegung zu
rechnen.

Um eine Stdrung
durch Bauarbeiten zu
vermeiden, die zu ei-
ner Verschlechterung
des Erhaltungszu-
stands der lokalen
Population fiihren
kénnte, erfolgen die
Baufeldfreimachung
und Fallarbeiten vor
der Brutzeit der Art

Der minimale Abstand
zwischen Reviermittel-
punkt und BE-Flache
fur Mast 25 2 1.1 be-
tragt 36 m.

Die artspezifische
Fluchtdistanz wird mit
60 m angegeben
(GASSNER et al.
2010). Entsprechend
ist mit Stérungen am
Brutplatz durch die ge-

nannten BE-Flache/Zu-

wegung zu rechnen.

Um eine Stoérung durch
Bauarbeiten zu vermei-

den, die zu einer Ver-
schlechterung des Er-
haltungszustands der

lokalen Population fiih-

ren kénnte, erfolgen
die Baufeldfreima-
chung vor der Brutzeit
der Art (Var1). Die
Bautatigkeiten an sich
haben eine vergra-

Es erfolgt keine Beeintrachtigung
der Brutpaare.

Es erfolgt keine Beeintrachtigung der
Brutpaare.

(Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben
eine vergramende
Wirkung im Bereich

mende Wirkung im Be-
reich der Fluchtdistanz,
sodass bei einem Bau-
beginn vor der Brutzeit

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Verbotstatbestand | Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

der Fluchtdistanz, so-
dass bei einem Bau-
beginn vor der Brut-
zeit der Art (11.03.)

der Art (11.03.) und zi-
gigem Baufortschritt

ohne Unterbrechungen
keine artenschutzrecht-

Beschadigung
oder Zerstorung
von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-
statten gem. § 44
Abs.1Nr.3i.V.m.
Abs.5S.2Nr. 3
BNatSchG

Unterlagen gem. § 21 NABEG

und zlgigem Baufort-
schritt ohne Unter-
brechungen keine ar-
tenschutzrechtlichen
Konflikte erwartet
werden. Sollten den-
noch im Rahmen der
Okologischen Baube-
gleitung Brutreviere
im stérbedingten
Wirkraum festgestellt
werden, gilt eine
Bauzeitenregelung
fur die Dauer der
Brutzeit (Var4).

Der Mast 25 _2 wird
innerhalb eines Re-
vieres eines Brutpaa-
res der Art errichtet.
Die sehr kleinflachi-
gen Mastgrundfla-
chen (ca. 150 m?)
fuhren nicht zu einer
relevanten Flachenin-

lichen Konflikte erwar-
tet werden. Sollten
dennoch im Rahmen
der 6kologischen Bau-
begleitung Brutreviere
im stérbedingten Wirk-
raum festgestellt wer-
den, gilt eine Bau-
zeitenregelung fiur die
Dauer der Brutzeit
(Var4).

Der Mast 25 2 1.2
wird innerhalb eines
Revieres eines BP der
Art errichtet. Die sehr
kleinflachigen Mast-
grundflachen (ca.

150 m?2) fihren nicht zu

einer relevanten Fla-

cheninanspruchnahme

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Es findet keine Beeintrachtigung
der Lebensstatte des Brutpaares-
statt.

Es findet keine Beeintrachtigung der
Lebensstatte des Brutpaaresstatt.
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Verbotstatbestand | Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

notwendige MaR-
nahmen

Verbotstatbestand
erfiillt

Fazit

Unterlagen gem. § 21 NABEG

anspruchnahme ei-
nes essenziellen Le-
bensraumes der Art.

— Var1: Bauzeiten-
regelung fir Bau-
feldfreimachung
und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeiten-
regelung fir Brut-
vogel (aulRer
Mastbruter)

— V1: 6kologische
Baubegleitung

Nein

Fir die Alternative F1
ist bei der gepriften
Art unter Berlcksich-
tigung o. g. Mallnah-
men kein Verstol} ge-
gen artenschutz-
rechtliche Verbote zu
verzeichnen. Diese
Alternative ist auf-
grund des gegenlber
F2.1 erh6hten bau-
zeitlichen Totungs-

eines essenziellen Le-
bensraumes der Art.

— Var1: Bauzeitenre-
gelung fir Baufeld-
freimachung und
Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenre-
gelung fir Brutvo-
gel (aulter Mast-
briter)

— V1: 6kologische
Baubegleitung

Nein Nein

Fur die Alternative F1.1
ist bei der gepriiften Art
unter Berucksichtigung
0. g. MalRnahmen kein
Verstol3 gegen arten-
schutzrechtliche Ver-
bote zu verzeichnen.
Diese Alternative ist
aufgrund des gegen-
Uber F2.1 erhéhten
bauzeitlichen Tétungs-
und Schadigungspo-
tenzials unglinstiger

Diese Alternative F2 ist aufgrund
des gegeniber F1 und F1.1 ge-
ringeren bauzeitlichen Tétungspo-
tenzials und Schadigungspotenzi-
als gunstiger. Es ist kein Unter-
schied zu F2.1 festzustellen

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Nein

Diese Alternative F2.1 ist aufgrund
des gegenuber F1 und F1.1 geringe-
ren bauzeitlichen Tétungspotenzials
und Schadigungspotenzials ginsti-
ger. Es ist kein Unterschied zu F2
festzustellen



Netzanbindung Siidharz (BBPIG Nr. 44): ,H6chstspannungsleitung /‘@—/
Schraplau/Obhausen — Wolkramshausen — Vieselbach; Drehstrom Nennspannung 380 kV* 50hertz
Abschnitt Stid (Wolkramshausen — Vieselbach) | Ella Group

Verbotstatbestand | Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

und Schadigungspo- | einzustufen. Gegen-
tenzials. Gegenlber | Uber F1 ist die Entfer-
F1.1 ist die Entfer- nung zwischen dem
nung zwischen dem Brutpaar und der Fla-
Brutpaar und der Fl&- | cheninanspruchnahme

cheninanspruch- ein wenig geringer
nahme ein wenig wodurch diese Alterna-
weiter wodurch diese | tive etwas unglnstiger
Alternative etwas ist.

gunstiger ist.

2.2.2.7. Wendehals

Vorkommen der Art in Bezug zum Vorhaben, daraus abgeleitete Wirkempfindlichkeit und Relevanz hinsichtlich der Alternativenbetrachtung

Der Wendehals kommt mit einem Brutpaaren und 4 Brutpaaren aus der Nachkartierung im Segment F vor, dieses befindet sich in einem Graben siidlich
des Speicher Greulten sowie Ostlich der Alternative F2 und F2.1.

F1/ F1.1: Die BE-Flachen, Zuwegungen und Maststandorte befinden sich nicht innerhalb von Revieren des Wendehals. Eine Tétung von Individuen
sowie eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann somit sicher ausgeschlossen werden.

F2: Eine erhebliche Stérung kann im Bereich Zuwegung zu WP25 2.2 nicht ausgeschlossen werden. Ebenfalls kann eine Beschadigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten in dem zuvor genannten Bereich nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

F2.1: Eine erhebliche Stérung kann im Bereich Zuwegung zu WP25_2.1 nicht ausgeschlossen werden. Ebenfalls kann eine Beschadigung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten in dem zuvor genannten Bereich nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Tabelle 21: Beschreibung der Auswirkungen sowie Priifung der Verbotstatbestinde fiir den Wendehals im Alternativbereich

F1/F1.1/F2/F2.1 GreuBen

Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Es findet keine Beein-
trachtigung von Brut-
paaren statt

Verletzen und Téten gem. Es findet keine Beein-
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. | trachtigung von Brutpaa-
Abs. 5 S. 2 Nr. 1 renstatt

BNatSchG

Erhebliche Stérung gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG

Es erfolgt keine Beein-
trachtigung der Brut-
paare.

Es erfolgt keine Beein-
trachtigung der Brut-
paare.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Die Zuwegung fur WP 25_2.1
wird innerhalb des Revieres
eines BP angelegt.

Der minimale Abstand zwi-
schen Reviermittelpunkt und
Zuwegung fir WP25_2.2 be-
tragt O m.

Die artspezifische Fluchtdis-
tanz wird mit 50 m angegeben
(GASSNER et al. 2010). Ent-
sprechend ist mit Stérungen
am Brutplatz durch die ge-
nannte Zuwegung zu rech-
nen.

Um eine Stérung durch Bau-
arbeiten zu vermeiden, die zu
einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der loka-
len Population fiihren kénnte,
erfolgt die Baufeldfreima-
chung vor der Brutzeit der Art
(Var1). Die Bautatigkeiten an
sich haben eine vergrdmende

Die Zuwegung fir WP 25 2.1
wird innerhalb des Revieres ei-
nes BP angelegt.

Der minimale Abstand zwischen
Reviermittelpunkt und Zuwegung
fur WP25_2.1 betragt 0 m.

Die artspezifische Fluchtdistanz
wird mit 50m angegeben
(GASSNER et al. 2010). Entspre-
chend ist mit Stérungen am Brut-
platz durch die genannte Zuwe-
gung zu rechnen.

Um eine Stérung durch Bauarbei-
ten zu vermeiden, die zu einer
Verschlechterung des Erhal-
tungszustands der lokalen Popu-
lation fuhren koénnte, erfolgt die
Baufeldfreimachung vor der Brut-
zeit der Art (Var1). Die Bautatig-
keiten an sich haben eine vergra-
mende Wirkung im Bereich der
Fluchtdistanz. Bei einem Baube-
ginn vor der Brutzeit der Art
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Beschadigung oder Zer-
stéorung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V.
m. Abs. 5 S. 2 Nr. 3
BNatSchG

notwendige MaBRnahmen

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Bau- und betriebsbe-
dingt erfolgt keine Inan-
spruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhe-
statten der zu priifenden
Art. Diese ist aufgrund
der Entfernung ausge-
schlossen werden.

Bau- und betriebsbe-
dingt erfolgt keine In-

anspruchnahme von
Fortpflanzungs-  und
Ruhestatten der zu

prifenden Art. Diese
ist aufgrund der Entfer-
nung ausgeschlossen
werden.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Wirkung im Bereich der
Fluchtdistanz. Bei einem Bau-
beginn vor der Brutzeit der Art
(11.04.) und Baufortschritt
ohne Unterbrechungen kon-
nen artenschutzrechtliche
Konflikte sicher vermieden
werden. Sollten dennoch im
Rahmen der &kologischen
Baubegleitung Brutreviere im
stérbedingten Wirkraum fest-
gestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fiir die Dauer
der Brutzeit (Var4).

Die Zuwegung zu WP 25_2.2
wird innerhalb des Revieres
eines Brutpaares der Art er-
richtet. Die temporare Inan-
spruchnahme fiihrt nicht zu ei-
ner relevanten Flacheninan-
spruchnahme eines essenzi-
ellen Lebensraumes der Art.

— Var1: Bauzeitenregelung
fur  Baufeldfreimachung
und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung
fur Brutvogel (aulRer Mast-
briter)

(11.04.) und Baufortschritt ohne
Unterbrechungen kdnnen arten-
schutzrechtliche Konflikte sicher
vermieden werden. Sollten den-
noch im Rahmen der 6kologi-
schen Baubegleitung Brutreviere
im storbedingten Wirkraum fest-
gestellt werden, gilt eine Bau-
zeitenregelung fur die Dauer der
Brutzeit (Var4).

Die Zuwegung zu WP 25 2.1
wird innerhalb des Revieres ei-
nes Brutpaares der Art errichtet.
Die temporare Inanspruchnahme
fihrt nicht zu einer relevanten
Flacheninanspruchnahme eines
essenziellen Lebensraumes der
Art.

— Var1: Bauzeitenregelung fur
Baufeldfreimachung und Fall-
arbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fur
Brutvogel (auler Mastbruter)
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Verbotstatbestand

Erlauterung zur Betroffenheit, notwendige MaBnahmen und Angaben zur Erfiillung des Verbotstatbestandes

Verbotstatbestand erfiillt | Nein

Diese Alternative ist auf-
grund des gegenlber
F2.1 geringeren bauzeit-
lichen Totungspotenzi-
als und Schadigungspo-
tenzials glnstiger.

Fazit

Rangfolge Rang 1

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Nein

Diese Alternative ist
aufgrund des gegen-
Uber F2.1 geringeren
bauzeitlichen Totungs-
potenzials und Schadi-
gungspotenzials gins-
tiger.

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

— V1. oOkologische Baube-
gleitung

Nein

Fur die Alternative F2 ist bei
der gepriften Art unter Be-
ricksichtigung o. g. Maf3nah-
men kein Verstol3 gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbote
zu verzeichnen. Diese Alter-
native ist aufgrund des gegen-
Uber F1 und F1.1 erhdhten
bauzeitlichen Tétungs- und
Schadigungspotenzials  un-
gunstiger einzustufen. Es be-
steht kein Unterschied zu
F2.1

Rang 3

— V1. o6kologische Baubeglei-
tung

Nein

Fir die Alternative F2.1 ist bei der
gepruften Art unter Bericksichti-
gung o. g. Mallnahmen kein Ver-
stol} gegen artenschutzrechtliche
Verbote zu verzeichnen. Diese
Alternative ist aufgrund des ge-
gen-tuber F1 und F1.1 erhdhten
bauzeitlichen  Tétungs- und
Schadigungspotenzials unglnsti-
ger einzustufen. Es besteht kein
Unterschied zu F2.1
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2.2.3. Rastvogel

Im Folgenden werden alle im 10.000 m-Untersuchungsraum der Alternativen vorkommenden Rastgebiete aufgelistet und einer Grobanalyse hinsichtlich
des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG unterzogen. Dabei wird die Entfernung zum Vorhaben genutzt, um
den Verbotstatbestand der Tétung durch Kollision (UA8) bereits im Vorhinein ausschlieen zu kénnen. Weitere Umweltauswirkungen sind, sofern die
Lebensraume nicht direkt Gberspannt werden, nicht relevant. Folgende Rastvogellebensraume mit Angabe der Kollisionsempfindlichkeit wertgebender
Arten (aufgelistet werden lediglich Arten der vMGl-Klassen A, B und C) befinden sich in einer Entfernung von bis zu 10.000 m zu den Alternativen
F1/F1.1/F2.1 ,GreuRen®. Die Lage der Rastvogellebensraume ist der Karte 2a des UVP-Berichtes zu entnehmen.

Tabelle 22: Grobanalyse bedeutender Rastvogellebensraume fiir den Alternativenvergleich F1, F1.1 und F2.1

Aktionsraum in m Entfernung in m Verbotstatbestand To6- Erganzende Erldauterung
tung durch Kollision

Bedeutung | zentraler AR | erweiterter AR | F1

Riibental siidlich Wolferschwenda aufgeweitet Nr. 22_P21 Individuenzahl
Goldregenpfeifer A 500 1.500 X X X 21
Kiebitz B 500 1.500 X X X 320
Graureiher c(1) 500 1.500 X X X 7
Silberreiher C(1) 500 1.500 X X X 16

906 | 906 | 906 906
Mittelmeermowe | C (1) 500 1.500 X X X 50
Silbermoéwe C1) 500 1.500 X X X 50
Steppenmoéwe c(1) 500 1.500 X X X 36
Kampflaufer B 500 1.500 X X X 24

Zugkorridor Esperstedt - Oldisleben - Strauffurt-Dachwig-Goldbach-Tabarz Nr.77

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Aktionsraum in m Entfernung in m Verbotstatbestand T6- Ergédnzende Erlduterung
tung durch Kollision

B 500 X X

Kiebitz 1.500 X 156
Mittelmeerméwe @ C (1) 500 1.500 X X X 45
Silberméwe c(1) 500 1.500 X X X 45
575 575 575 575

Steppenmowe c() 500 1.500 X X X 45
Graureiher c(1) 500 1.500 X X X 12
Silberreiher c() 500 1.500 X X X 28
vMGl vorhabentypspezifischer Mortalitats-Gefahrdungs-Index fiir Gastvogel nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
Bedeutung Bedeutung des Rastgebietes fiir die jeweilige Art
Aktionsraum zentraler und erweiterter Aktionsraum in entsprechend BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
Entfernung Entfernung des Rastgebietes zur Freileitung
Uberschlégige Priifung des Verbotstatbestandes Verletzen und Téten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG (ohne VermeidungsmaB-
nahme) durch Kollision (UA8)

x = Tatbestand kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Rastgebietes zur Freileitung kleiner des Aktionsraumes

- = Tatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn Entfernung des Rastgebietes zur Freileitung groRer des Aktionsraumes

Nicht zu betrachtende Rastvogellebensrdume hinsichtlich des Alternativenvergleichs:

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Elia Group

Das Rastgebiet Nr. 22E (Rubental sudlich Wolferschwenda aufgeweitet Nr. 22_P21) geht nicht in die Betrachtung des Alternativenvergleichs ein,
da lediglich sporadische Uberflige und Rastvorkommen der Alternativen, im erweiterten Aktionsraum des Rastgebietes, zu verorten sind.

Der Zugkorridor Nr.77 (Zugkorridor Esperstedt - Oldisleben - Strauf3furt-Dachwig-Goldbach-Tabarz Nr. 77) geht nicht in die Betrachtung des Alter-
nativenvergleichs ein, da die relevanten Mastbereiche des Alternativenvergleichs (WP23 bis WP26_3) nicht in den Zugkorridor hineinragen. Eine
Betrachtung ware nur bei Querung des Korridors notwendig.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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2.2.4. Zusammenfassende Gegenuberstellung

- 5ohertz
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In nachfolgender Tabelle werden die Arten zusammenfassend aufgefiihrt, welche eine Rangfolge hinsichtlich der Alternativenbetrachtung entsprechend

Kap. 2.2.1 und 2.2.2 aufzeigen.

Tabelle 23:
Ren*

Alternative F1 Alternative F1.1 Alternative F2 Alternative F2.1

Fledermause: Es finden Alternativendifferenzierend einzelne Holzeinschlage in potenzielle Quartierstrukturen statt.

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-

triebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der Ver- | Unter Beriicksichtigung der

meidungsmaBnahmen: VermeidungsmafBnahmen:

— Var8: Vorerkundung und — Var8:  Vorerkundung und
Baumhohlenverschluss Fle- Baumhohlenverschluss  Fle-
dermause dermause

— V5: Beschrankung des Betrie-
bes und von Logistikfahrten
auf die Tageszeit

— V&: Beschrankung des Betrie-
bes und von Logistikfahrten
auf die Tageszeit

Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Ausldsung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote.

Rang 1

Feldhamster:

Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmafnahmen:

— Var8:  Vorerkundung und
Baumhohlenverschluss Fle-
dermause

— V&: Beschrankung des Betrie-
bes und von Logistikfahrten auf
die Tageszeit

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

Rang 3

Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmafnahmen:

— Var8: Vorerkundung und
Baumhohlenverschluss Fle-
dermause

— V5: Beschrankung des Betrie-
bes und von Logistikfahrten
auf die Tageszeit

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

Im Wirkraum der Alternativen wurde der Feldhamster nicht direkt nachgewiesen. Bei den Potenzialflachen ergeben sich keine Unterschiede der

hier zu bewertenden Alternativen.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Zusammenfassende Gegeniiberstellung der Priifergebnisse bei Umsetzung der Trassenalternativen F1/F1.1 und F2.1 ,,Greu-
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Alternative F1 Alternative F1.1 Alternative F2 Alternative F2.1

Keine Rangfolge moglich
Kreuzkroéte: Die Kreuzkréte wurde auf dem ehemaligen Deponie-Gelande suddstlich von GreuRen nachgewiesen (vgl. Unterlage 15.1).

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA2 (Baubedingte Trennwirkung durch BE-Fla-
chen und Baubetrieb), UA3 (Baubedingte Stérungen, Emissionen und Erschitterungen), UA9 (Bau- und betriebsbedingte Habitatveranderung
im Schutzstreifen)

Unter Beriicksichtigung der Ver- Unter Beriicksichtigung der | Unter Beriicksichtigung der Ver- | Unter Beriicksichtigung der Ver-

meidungsmafnahmen: VermeidungsmaBnahmen: meidungsmafBnahmen: meidungsmafnahmen:

— Var13 Kontrolle von Baugru- — Var13 Kontrolle von Baugru-  — Var13 Kontrolle von Baugru- | — Var13 Kontrolle von Baugru-
ben zum Schutz von Amphi- ben zum Schutz von Amphi- ben zum Schutz von Amphi- ben zum Schutz von Amphi-
bien bien bien bien

— Var14a Mobiler Amphibien- — Var14a Mobiler Amphibien- — Var14a Mobiler Amphibien- | — Var14a Mobiler Amphibien-
schutzzaun schutzzaun schutzzaun schutzzaun

Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote tenschutzrechtlicher Verbote.

Rang 3 Rang 1
Zauneidechse:

Die Zauneidechse kommt im Mastbereich zwischen WP25 und Mast 25_2 unter anderem auf dem ehemaligen Deponiegeldnde siddstlich von
Greuf3en vor. Bei WP 26 sowie zwischen dem Mast 26_2 und 26_3 an der Bdschung der Bundestralle B4. Im Rahmen der Nachkarteirungen
ergaben sich zusatzliche Nachweise in der Nahe der BE-Flache Mast 24_1_2.2/ 24 1_2 1 und entlang der Zuwegungen zu WP25_2.2/
WP25_2.1 und WP26_2.2/WP26_2.1.

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA2 (Baubedingte Trennwirkung durch BE-FI&-
chen und Baubetrieb), UA9 (Bau- und betriebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der Ver- Unter Beriicksichtigung der | Unter Beriicksichtigung der Ver- | Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmafRnahmen: VermeidungsmaBnahmen: meidungsmafBnahmen: meidungsmaBnahmen:

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

| Elia Group
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Alternative F1 Alternative F1.1 Alternative F2 Alternative F2.1

— Var14b  Mobiler Reptilien-| — VaArR14b Mobiler Reptilien-|— Var14b  Mobiler Reptilien- — Var14b  Mobiler Reptilien-

| Elia Group

schutzzaun schutzzaun schutzzaun schutzzaun

— Var16 Kontrolle von Baufld- — Var16 Kontrolle von Baufld- — VAR16 Kontrolle von Baufla- | — Var16 Kontrolle von Baufla-
chen mit Vorkommen von Rep- chen mit Vorkommen von chen mit Vorkommen von Rep- chen mit Vorkommen von Rep-
tlien sowie Abfangen/Umset- Reptilien sowie  Abfan- tilien sowie Abfangen/Umset- tilien sowie Abfangen/Umset-
zen von Tieren gen/Umsetzen von Tieren zen von Tieren zen von Tieren

Es kommt nicht zur Auslésung ar-  Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Ausldsung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote.

Keine Rangfolge moglich
Baumpieper:

Relevante Umweltauswirkungen:UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-
triebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der Ver- Unter Beriicksichtigung der Ver-

meidungsmaBnahmen: meidungsmaBnahmen:
— Var1: Bauzeitenregelung fir — Var1: Bauzeitenregelung far
Verbotsrelevante Betroffenheiten | Verbotsrelevante Betroffenheiten Baufeldfreimachung und Fall- Baufeldfreimachung und Fall-
kdnnen ausgeschlossen werden. | kénnen ausgeschlossen werden. arbeiten arbeiten
— Var4: Bauzeitenregelung fir — Var4: Bauzeitenregelung fur
Brutvogel (aulier Mastbruter) Brutvogel (aulder Mastbruter)

— V1: 6kologische Baubegleitung | — V1: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung ar-  Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Ausldsung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-

tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 1 Rang 3
Grauammer:

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Alternative F1 Alternative F1.1 Alternative F2 Alternative F2.1

- 5ohertz

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-

triebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG
Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und Fallarbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fiir Brutvogel (auRer Mastbriiter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslosung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote.

Keine Rangfolge moglich

Neuntoter:

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-

triebsbedingte Habitatverdnderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmafnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fur
Verbotsrelevante Betroffenheiten | Verbotsrelevante Betroffenheiten Baufeldfreimachung und Fall-
kdénnen ausgeschlossen werden. | kdnnen ausgeschlossen werden. arbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fir
Brutvogel (aulier Mastbruter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslosung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmafnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fir
Baufeldfreimachung und Fall-
arbeiten

— Var4: Bauzeitenregelung fur
Brutvogel (auflder Mastbriter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

| Elia Group
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Alternative F1 Alternative F1.1 Alternative F2 Alternative F2.1

Rang 1 Rang 3
Rebhuhn:

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-
triebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG
Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen:
— Var7: Vergramung von Brutvogeln vor Baubeginn

Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-

tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 1 Rang 2 Rang 3
Stockente:

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-
triebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG
Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen:

— Var1: Bauzeitenregelung fir Baufeldfreimachung und Fallarbeiten | yerpotsrelevante Betroffenheiten | Verbotsrelevante Betroffenheiten
— Vard4: Bauzeitenregelung fiir Brutvgel (auBer Mastbriiter) kénnen ausgeschlossen werden | kénnen ausgeschlossen werden.

— V1: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar- | Es kommt nicht zur Auslésung ar-

tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote. tenschutzrechtlicher Verbote.
Rang 3 Rang 2 Rang 1
Wendehals:

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

| Elia Group
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Alternative F1 Alternative F1.1 Alternative F2 Alternative F2.1 ‘

Relevante Umweltauswirkungen: UA1 (Baubedingte Inanspruchnahme/Habitatveranderung), UA3 (Baubedingte Stérung), UA9 (Bau- und be-
triebsbedingte Habitatveranderung im Schutzstreifen)

Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Verbotsrelevante Betroffenheiten
kénnen ausgeschlossen werden.

Verbotsrelevante Betroffenheiten
kénnen ausgeschlossen werden.

Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmafRnahmen:

VAR1: Bauzeitenregelung fir
Baufeldfreimachung und Fall-
arbeiten

VAR4: Bauzeitenregelung fir
Brutvogel (aulder Mastbriter)

V/1: 6kologische Baubegleitung

Unter Beriicksichtigung der Ver-
meidungsmaBnahmen:

— VAR1: Bauzeitenregelung fir
Baufeldfreimachung und Fall-
arbeiten

— VARA4: Bauzeitenregelung fur
Brutvogel (auler Mastbriter)

— V1: 6kologische Baubegleitung

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

Es kommt nicht zur Auslésung ar-
tenschutzrechtlicher Verbote.

Rang 1

Rang 3

Gesamtwertung

Es werden keine Verbotstatbe-
stande erfullt.

Es werden keine Verbotstatbe-
stande erfillt.

Es werden keine Verbotstatbe-
stande erfillt

Es werden keine Verbotstatbe-
stande erfllt.

und des MaBnahmenumfangs:

Rang 1

Diese Alternative nimmt bei der
vergleichenden Betrachtung Rang
1 ein (2x Rang 3, 5x Rang 1).

Rang 2

Diese Alternative nimmt bei der
vergleichenden Betrachtung
Rang 2 ein (1x Rang 4, 1x Rang
3, 1x Rang 2, 4x Rang1).

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Alternative F1 Alternative F1.1

Vorteil: Im Vergleich zu F2 und
F2.1 sind hinsichtlich der Arten-
gruppe der Fledermause weniger
Gehdlzeinschlage notwendig. Ge-
genuber F2 und F2.1 besteht fur
den Baumpieper, den Neuntéter,
Rebhuhn und den Wendehals ein
geringeres Totungs- und Schadi-
gungspotenzial. Gegeniiber F1.1
besteht fir das Rebhuhn ein gerin-
geres Totungs- und Schadigungs-
potenzial.

Nachteil: Gegenuiber F2 und F2.1
sind die Nachweise der Kreuz-
kréte in einer geringeren Entfer-
nung zum Vorhaben. Diese Alter-
native ist fur die Stockente im Ge-
gensatz F2 und F2.1 als unglnsti-
ger einstufen, da ein héheres To6-
tungs- und Schadigungspotenzial
besteht.

Die Alternative verlauft parallel zu
110-kV-Leitung.

Daher ist die Alternative F1 aus
artenschutzrechtlicher Sicht vorzu-
ziehen.

Alternative F2

Vorteil: Im Vergleich zu F2 und
F2.1 sind hinsichtlich der Arten-
gruppe der Fledermause weniger
Geholzeinschlage notwendig.
Gegeniiber F2 und F2.1 besteht
fur den Baumpieper, den Neunto-
ter, und den Wendehals ein ge-
ringeres Totungs- und Schadi-
gungspotenzial.

Nachteil: Gegentiber F2 und F2.1
sind die Nachweise der Kreuz-
krote in einer geringeren Entfer-
nung zum Vorhaben. Diese Alter-
native ist fir die Stockente im
Gegensatz zu F1, F2 und F2.1
als ungunstiger einstufen, da ein
hoheres Tétungs- und Schadi-
gungspotenzial. Gegentiber F1
besteht fir das Rebhuhn ein ho-
heresTotungs- und Schadigungs-
potenzial.

Diese Alternative verlauft parallel
zu 110 kV-Leitung zudem wird
das Kollisionsrisiko durch die
Einebene vermindert.

Unterlagen gem. § 21 NABEG

Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich

Alternative F2.1

—Z Sohertz

| Elia Group
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Elia Group

Bei den Bewertungen wurde fir mehrere Arten und Artgruppen die optionale Notwendigkeit von Vermeidungsmalinahmen aufgezeigt. Eine genaue
Beschreibung der MalRnahmen erfolgt im Rahmen der Unterlagen 12 und 13.

Vermeidungsmalfinahmen sind:

projektbezogene VermeidungsmaRnahmen, wie z. B. Vogelschutzmarker, die auf den Schutz vor Verletzung und Tétung abzielen (Vermeidung
eines signifikant erhéhten Tétungs- und Verletzungsrisikos),

projektbezogene Vermeidungsmalfnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten oder auf den Schutz vor Stérungen abzie-
len und zwingend erforderlich sind, um den Eintritt des Verbotstatbestandes zu verhindern,

MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Popu-
lation abzielen.

Folgende MalRnahmen sind im Bereich der Alternativen vorgesehen und werden in den Unterlagen 12 und 13 naher erlautert und beschrieben.

Schutzgutiibergreifende Vermeidungsmafnahmen:

V1a: Umweltbaubegleitung/Okologische Baubegleitung
V5: Beschrankung des Betriebes und von Logistikfahrten auf die Tageszeit

Artenschutzrechtliche VermeidungsmalRnahmen:

Var1: Bauzeitenregelung fur Baufeldfreimachung und Fallarbeiten
Var4: Bauzeitenregelung fur Brutvégel (aulRer Mastbriter)

Var7: Vergramung von Brutvogeln vor Baubeginn

Var8: Vorerkundung und Baumhohlenverschluss Fledermause
Var12 (a und b): Bauzeitenregelung fir Amphibien und Reptilien
Var13: Kontrolle von Baugruben zum Schutz von Amphibien

Var14 (a und b): Mobiler Amphibien- und Reptilienschutzzaun

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich
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Auf Grundlage der vorliegenden 6kologischen und technischen Daten sowie der Kartierergebnisse
wurde flr die vier Alternativbereiche Immenrode (B1/B3) und GreuRen (F1/F1.1/F2.1) geprift, inwieweit
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG bezuglich der gemeinschafts-
rechtlich geschitzten Arten (alle europédischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) erfillt
sind. Zur Ermittlung der aus artenschutzrechtlicher Sicht glinstigeren Alternativen wurden die Ergebnisse
vergleichend gegenibergestellt.

Die Prifung ergibt, dass fiir die vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie die europai-
schen Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie bei allen gepriiften Alternativen keine Verbots-
tatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten sind. Die Beurteilung, ob ein Verbotstatbestand
vorliegt, erfolgte unter Beruicksichtigung von MalRnahmen zur Vermeidung. Eine Rangfolge wurde nur
aufgrund von Beeintrachtigungen unterhalb der Verbotstatbestandsschwelle angegeben.

Alternativenvergleich B1/B3 Immenrode

Aus artenschutzrechtlicher Sicht wird die Alternative B3 als ungiinstiger eingestuft. Diese Tras-
senfiihrung verlauft parallel zur 220-kV Bestandsleitung. Die Alternativen B3 ist auf Grundlage
der Kartierergebnisse dhnlich zu bewerten. Bei den beiden Alternativen treten keine Verbotstat-
bestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG auf.

Auf Grundlage der Prifung der vorkommenden Arten sind durch die betriebsbedingten Auswirkungen
sowie bauzeitlichen Betroffenheiten bei der Alternative B1 groRere Beeintrachtigungen bei den Arten
Laubfrosch, Kammmolch, Flederméause, sowie Stockente, Blasshuhn und Neuntéter zu verzeichnen.

Alternativenvergleich F1/F1.1/F2/F2.1 GreuRen

Aus artenschutzrechtlicher Sicht werden die Alternativen F2 und F2.1 als ungiinstiger eingestuft.
Diese Trassenfiihrung verlauft nicht parallel zu 110-kV Leitung. Die Alternative F2.1 weist, auf-
grund der Einebenmasten, eine verminderte Konfliktintensitat gegeniiber F2 auf. Die Alternativen
F1 und F1.1 sind auf Grundlage der Kartierergebnisse dhnlich zu bewerten. Bei allen Alternativen
treten keine Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG auf.

Auf Grundlage der Prifung der vorkommenden Arten sind durch die betriebsbedingten Auswirkungen
sowie bauzeitlichen Betroffenheiten bei der Alternative F1 groRere Beeintrachtigungen bei den Arten
Kreuzkréte, Zauneidechse und Stockente zu verzeichnen.

Auf Grundlage der Prifung der vorkommenden Arten sind durch die betriebsbedingten Auswirkungen
sowie bauzeitlichen Betroffenheiten bei der Alternative F1.1 leicht hdher als bei F1 es sind gréfiere Be-
eintrachtigungen bei den Arten Rebhuhn und Stockente zu verzeichnen.

Auf Grundlage der Prifung der vorkommenden Arten sind die betriebsbedingten Auswirkungen sowie
bauzeitlichen Betroffenheiten bei der Alternative F2 und F2.1 hdher als bei F1 und F1.1 es sind groRere
Beeintrachtigungen bei der Artengruppe Fledermause sowie den Arten Baumpieper, Neuntéter und
Wendehals abgeleitet worden.

Unterlagen gem. § 21 NABEG
Anlage 3.2: Artenschutzrechtliche Betrachtung zum Alternativenvergleich 94
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